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Tyoryhman mietinto julkisuuslain ajantasaistamisesta

Yleisperustelut seka suhde perustuslakiin ja saatamisjarjestys

Huomionne yleisperusteluista sekd suhde perustuslakiin ja sdatamisjarjestys -jaksosta (mietinnon jaksot 2-
5ja 10)?

Metsahallitus pitaa julkisuusperiaatetta olennaisena osana avointa ja demokraattista yhteiskuntaa.
Metsahallitus pitaa julkisuuslain ajantasaistamista tarkeana ja kannatettavana ottaen huomioon
nyky-yhteiskunnan toimintaympariston ja kehittyneet tiedonkasittelymenetelmat seka
tiedonhallintalainsdadannon ja tietosuojalainsdadannon vaikutukset.

Soveltamisalan laajentamista koskevat ehdotukset

Miten arvioitte vaikutuksia, joita seuraa mietinnéssa ehdotetun julkisuuslain soveltamisalan
laajentamisesta julkisen hallintotehtavan hoitamiseen kokonaisuudessaan? Onko mietinnossa jaanyt talta
osin tunnistamatta joitakin erityisia vaikutuksia, jotka liittyvat organisaationne erityispiirteisiin?

Metsahallitus -liikelaitos on ollut tahankin asti julkisuuslain piirissa ja kaikkien sille saadettyjen
julkisten hallintotehtavien osalta.

Miten arvioitte vaikutuksia, joita seuraa mietinnossa ehdotetun julkisuuslain soveltamisalan
laajentamisesta julkisyhteison maardysvallassa oleviin yhteiséihin ja saatiéihin? Onko mietinn6ssa jaanyt
tdlta osin tunnistamatta joitakin erityisia vaikutuksia, jotka liittyvat organisaationne erityispiirteisiin?

Metsahallituksen tytaryhtididen toiminta on kilpailutilanteessa markkinoilla tapahtuvaa toimintaa.
Metsahallituksen maaraysvallassa on myds kiinteiston vuokrausta ja hallintaa harjoittava tytaryhtio,
Nuuksiokeskus Oy.

Metsahallitus pyytda ministeriéta kiinnittamaan huomiota Maa- ja metsatalousministerion
lainsddadantdneuvoksen Kirsi Taipaleen eridvaan mielipiteeseen: "Tyéryhman tyon yhtena keskeisena
tavoitteena oli julkisuuslain selkeyttaminen. Mielestani sdadantelyn kytkeminen siihen, onko kyse
muusta kuin kilpailutilanteessa markkinoilla tapahtuvasta taloudellisesta toiminnasta, ei ole selkea
vaihtoehto. Taloudellisen toiminnan kasite liittyy EU-oikeuteen eika sen tulkinta ole aina
ongelmatonta. Taman lisaksi soveltajan pitdisi vielad osata arvioida sitd, tapahtuuko toiminta
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kilpailluilla markkinoilla. Arvioni mukaan enemmisto julkisuuslain nykyisistd soveltajista ei ole
tottunut tyossaan tarkastelemaan naita kysymyksia. Nden myos vieraana ajatuksen, ettd uutta
julkisuuslakia sovellettaisiin tavaroiden tai palvelujen myyntiin siitd riippumatta, minkalainen
markkinatilanne on kyseessa.”

Metsahallitus yhtyy eridavaan mielipiteeseen sen osalta, etta kilpailutilanteessa markkinoilla
tapahtuvan taloudellisen toiminnan kasitteen tulkinta ei aina ole ongelmatonta. Kasitteen
vaikutusten arviointi on jadnyt suppeaksi ja mietinnéssa on annettu esimerkkeina ainoastaan
porssiyhtiot ja arvopaperimarkkinatoiminta, joiden osalta ei synny ns. rajanvetotilanteita, niiden
toiminnan kuuluessa kokonaisuudessaan kilpailutilanteessa markkinoilla tapahtuvan taloudellisen
toiminnan piiriin.

Minkalaisia erilaisia turvallisuuteen liittyvia vaikutuksia arvioitte mietinnossa ehdotetulla julkisuuslain
soveltamisalan laajentamisella olevan? Ovatko voimassa olevan julkisuuslain salassapitoperusteet
riittavat suojaamaan tietoja, joita on ehdotuksen mukaan soveltamisalan piiriin uutena tai laajemmin
tulevien toimijoiden hallussa? Onko organisaatiollanne hallussa tietoja, joiden salassapito olisi
valttamatonta esimerkiksi turvallisuusndakékohtien vuoksi eikd niiden salassapito ole mahdollista
voimassa olevassa laissa tai erityislaeissa sddadettyjen salassapitoperusteiden perusteella?

Voimassa olevan julkisuuslain salassapitoperusteet ovat olleet Metsadhallituksen toiminnalle riittavia.

Muut mietinnon ehdotukset

Olisiko muilla kuin lain soveltamisalaa laajentavilla ehdotuksilla organisaationne nakékulmasta
turvallisuusvaikutuksia ja minkalaisia nama vaikutukset olisivat?

Ei kommentoitavaa.
Lakiehdotus ja saanndskohtaiset perustelut

Huomionne luvuittain lakiehdotukseen ja sitd koskeviin saanndskohtaisiin perusteluihin?

1 luku

Ei kommentoitavaa.
2 luku

Ei kommentoitavaa.
3 luku

Ei kommentoitavaa.
4 luku

Julkisuuslain 15 §:
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"Ehdotetun 1 momentin mukaan pyydettdessa asiakirjaa, joka sisaltaa julkisia henkilotietoja, tiedon
pyytdjan on viranomaisen pyynndosta ilmoitettava henkilotietojen kayttotarkoitus ja muut sellaiset

tiedot, joita viranomainen tarvitsee arvioidakseen, onko tiedonsaajalla henkildtietojen suojaa

koskevan lainsdadannon mukaan oikeus kasitella tietoja. Viranomainen voisi pyytaa edellda mainittuja

tietoja kuitenkin ainoastaan 1 momentin 1 kohdan mukaan, jos kyse on henkil6tiedoista, joiden

kasittelyyn liittyy erityisia riskeja ottaen huomioon tietojen luonne, maara ja niiden merkitys

yksityiselaman suojan kannalta tai 1 momentin 2 kohdan mukaan, jos pyynnon perusteella syntyy

perusteltu epdily siitd, ettd annettuja tietoja on tarkoitus kasitelld ilman tietosuojasdantelyn

mukaista laillista perustetta. Luetelmakohtien mukaisista ehdoista vahintdan toisen tulee tayttya,
jotta viranomainen voisi pyytaa tiedon pyytajalta lisatietoja pyynnon kasittelemiseksi silloin, kun

pyydetty asiakirja sisaltaa julkisia henkilotietoja.”

Metsdhallitus toteaa yleisesti, etta tietosuojalainsadadantdon perustuva riskiperusteinen
Iahestymistapa ja sen arviointi on hyvin tapauskohtaista ja arvion tekijasta riippuvaista.

Lisdksi Metsahallitus nostaa esille kysymyksen siitd, milloin voidaan katsoa, ettad on kyse

perustellusta epadilysta, eli mika on kynnys sille, ettd viranomainen voi katsoa, ettd on perusteltua
syyta epailla, etta annettuja tietoja on tarkoitus kasitella ilman henkilotietojen suojaa koskevien

saannosten mukaista laillista perustetta. Mietinnossa todetaan, ettd mikali tama on ilmeistd, mutta

muuten arviointi jatetdaan viranomaisen harkintaan.

5 luku

Ei kommentoitavaa.
6 luku

Ei kommentoitavaa.
7 luku

Ei kommentoitavaa.
8 luku

Ei kommentoitavaa.
Muut huomiot

Muut mahdolliset huomionne?

Metsahallitus toteaa lisaksi, ettd tydelaman ja erityisesti tydnhaun/rekrytoinnin ndkékulma on

sivuutettu mietinndssa suurelta osin, ja esille on tuotu ainoastaan erityislakien muutostarpeet, mihin

joukkoon kuuluu myos Laki yksityisyyden suojasta tyoelamassa.
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