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Tyoryhman mietinto julkisuuslain ajantasaistamisesta

Yleisperustelut seka suhde perustuslakiin ja saatamisjarjestys

Huomionne yleisperusteluista sekd suhde perustuslakiin ja sdatamisjarjestys -jaksosta (mietinnon jaksot 2-
5ja 10)?

Tilastokeskus pitaa lakiehdotusta kannatettavana ja voimassa olevaa lainsdaadant6a monilta osin
selkiyttavana.

Esityksessa on hyvin selkiytetty julkisuuslain ja tietosuojalainsadadannon suhdetta. Tietopyynnén
kasittelyn osalta lakiesitysta tulisi kuitenkin viela selkiyttaa.

Tilastokeskus toivoo, etta myds voimassa olevan julkisuuslain 24 §:n salassapitosaannokset
otettaisiin uudelleen arvioitavaksi. Teknologian kehittymisen ja muuttuneen maailmatilanteen
vuoksi olisi toivottavaa, etta salassapitosdadanndkset otettaisiin uudelleen arvioitavaksi
mahdollisimman nopeasti.

Soveltamisalan laajentamista koskevat ehdotukset

Miten arvioitte vaikutuksia, joita seuraa mietinnossa ehdotetun julkisuuslain soveltamisalan
laajentamisesta julkisen hallintotehtavan hoitamiseen kokonaisuudessaan? Onko mietinndssa jaanyt talta
osin tunnistamatta joitakin erityisia vaikutuksia, jotka liittyvat organisaationne erityispiirteisiin?

Tilastokeskus pitaa hyvana julkisuuslain soveltamisalan laajentamista kaikkiin julkisiin
hallintotehtaviin. Tilastokeskus kannattaa lain soveltamisalan laajentamista ehdotuksen mukaisesti
julkisyhteison, valtion liikelaitoksen tai julkisyhteisOjen yhteisessa maaraysvallassa olevaiin
yhteisoihin tai sdatioihin sekad ndiden maardysvallassa oleviin tytaryhteisoihin ja tytdrsaatioihin silta
osin kuin ne harjoittavat muuta kuin kilpailutilanteessa markkinoilla tapahtuvaa taloudellista
toimintaa.
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Miten arvioitte vaikutuksia, joita seuraa mietinnéssa ehdotetun julkisuuslain soveltamisalan
laajentamisesta julkisyhteison maardysvallassa oleviin yhteiséihin ja saatidihin? Onko mietinn6ssa jaanyt
tdlta osin tunnistamatta joitakin erityisia vaikutuksia, jotka liittyvdt organisaationne erityispiirteisiin?

Minkalaisia erilaisia turvallisuuteen liittyvia vaikutuksia arvioitte mietinndssa ehdotetulla julkisuuslain
soveltamisalan laajentamisella olevan? Ovatko voimassa olevan julkisuuslain salassapitoperusteet
riittavat suojaamaan tietoja, joita on ehdotuksen mukaan soveltamisalan piiriin uutena tai laajemmin
tulevien toimijoiden hallussa? Onko organisaatiollanne hallussa tietoja, joiden salassapito olisi
valttamatonta esimerkiksi turvallisuusnakékohtien vuoksi eika niiden salassapito ole mahdollista
voimassa olevassa laissa tai erityislaeissa saddettyjen salassapitoperusteiden perusteella?

Muut mietinnon ehdotukset

Olisiko muilla kuin lain soveltamisalaa laajentavilla ehdotuksilla organisaationne ndkdkulmasta
turvallisuusvaikutuksia ja minkalaisia nama vaikutukset olisivat?

Lakiehdotus ja saannoskohtaiset perustelut

Huomionne luvuittain lakiehdotukseen ja sitad koskeviin saanndskohtaisiin perusteluihin?

1 luku

Tilastokeskus pitaa julkisuusperiaatteen toteuttamista seka avoimuuden lisdaamista tarkeana.
Tilastokeskus toteaa, etta voimassa oleva julkisuuslaki on nykyiselldankin varsin toimiva, joskin
joiltain osin vaikeaselkoinen. Tilastokeskus suhtautuu mietinté6n julkisuuslain uudistuksesta
kokonaisuutena positiivisesti. Mietinndssa on varsin kattavasti otettu huomioon voimassa olevan
julkisuuslain uudistamistarpeet ja mietinnossa selkiytetaan hyvin nykylain ongelmakohtia.

2 luku

Lakiluonnoksen 11 §:ssd saddettaisiin henkil6a itsedan koskevasta tiedonsaantioikeudesta. Pykalan
mukaan Jokaisella on oikeus tietyin rajoituksin saada itsedan koskeva tieto viranomaisen asiakirjasta.
Rajoituksista sddadetdan 10 §&:n 2 ja 3 momentissa. Henkilotietojen tarkastusoikeudesta saadetaan
erikseen.

Voimassa olen julkisuuslain mukaan: Jokaisella on oikeus saada tieto hanesta itsestdaan viranomaisen
asiakirjaan sisaltyvista tiedoista 11 §:n 2 ja 3 momentissa saddetyin rajoituksin, jollei laissa toisin
saadeta. Voimassa oleva julkisuuslaki mahdollistaa sen, etta poikkeuksesta voidaan saataa muussa
laissa. Tdman johdosta tilastolain 12 §:ssa sdadetaan, etta tilastoja laativan viranomaisen hallussa
olevaan tilastotarkoituksia varten saatuun asiakirjaan ei sovelleta viranomaisten toiminnan
julkisuudesta annetun lain 11 ja 12 §:ssa sdaddettya oikeutta saada tieto itsedan koskevasta
asiakirjasta. Rajoitusta on perustelu sill3, etta tilastotarkoituksiin kerattyja tietoja ei tilastolain 13 §&:n
mukaisesti saa kdyttaa hallinnollisessa paatoksenteossa ja tietojen luovuttaminenkin on mahdollista
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3 luku

4 luku

5 luku

6 luku

7 luku

8 luku

vain laissa erikseen saddetyissa tilanteissa. Taman vuoksi on katsottu, etta tarvetta
asianosaisjulkisuudelle ei ole. Tilastokeskus esittaa, ettd myos lakiehdotukseen lisattaisiin
mahdollisuus tata osin poiketa asianosaisjulkisuudesta.

Tietosuoja-asetuksen mukainen henkilotietojen tarkastusoikeus koskee tilastotarkoituksiin saatuja
tietoja.

Tilastokeskus pitaa hyvana sita, etta asiakirjan muotoa (esim. paperinen, sahkdinen) ei ole
esityksessa maaritelty enda tarkasti (sahkoinen, paperinen...). Tiedon antaminen asiakirjasta on nain
aiempaa selkeampaa.

Esityksessa on hyvin selkiytetty julkisuuslain ja tietosuojalainsaadannon suhdetta. Tietopyynnén
kasittely tulisi tietosuojan huomioimisen nakdkulmasta olla mahdollisimman selkeda ja
yksiselitteista, jotta tietopyyntoja voisi kasitella tehokkaasti. Tilastokeskus esittaa, ettd ehdotusta
tdsmennettaisiin viela tata osin. Esim. puhelinpalvelussa voi olla haastavaa arvioida, onko kysyjalla
oikeus henkilotietojen kasittelyyn.

Muut huomiot

Muut mahdolliset huomionne?
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