-g]y‘\'—

o LIIKENNE- JA VIESTINTAMINISTERIO
»&X KOMMUNIKATIONSMINISTERIET
w\-»

Lausunto VN/27452/2020
9.2.2024

Konserniohjausosasto / talous- ja hallintoyksikk®

Oikeusministerid
kirjaamo.om@gov.fi
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Liikenne- ja viestintaministerion lausunto julkisuuslain
ajantasaistamista valmistelleen tyoryhman mietinnosta

Oikeusministerid on pyytanyt liikenne- ja viestintaministeriolta lausuntoa
otsikkoasiassa. Liikenne- ja viestintdministerio kiittdd mahdollisuudesta lausua
mahdolliset kantansa.

Liikenne- ja viestintaministerid lausuu seuraavaa:

Huomionne yleisperusteluista seka suhde perustuslakiin ja
saatamisjarjestys -jaksosta (mietinnon jaksot 2-5 ja 10)?

Ministerio pitaa tarkeana lahdesuojan huomioimista julkisuuslain
ajantasaistamisessa ja hallituksen esityksen valmistelussa. Tyéryhman
mietinndssa on todettu lahdesuojasta, etta "Julkisuuslain soveltamisalan
laajentamiseen liittyen on tunnistettu erityinen tarve varmistaa sananvapauden
kayttdmisesta joukkoviestinnassa annetun lain (460/2003, jaliempana
sananvapauslaki) 16 §:n mukaisen lahdesuojan turvaaminen. Tyéryhman
valmistelussa on arvioitu, ettd sananvapauslain mukaista lahdesuojaa ja
anonyymia ilmaisua turvaavat saannokset tulevat erityissaannoksina
ensisijaisesti sovellettavaksi my0s silloin, kun Yleisradio soveltaisi julkisuuslakia.’
Lisaksi julkisuuslain soveltamisalan laajentamisen taloudellisia vaikutuksia on
arvioitu Iahinna tietopyyntdjen lukumaaran kautta, vaikka julkisuuslain
soveltamisalan laajentaminen edellyttanee organisaatioilta myds
asiakirjahallinnan muutoksia ja henkildston kouluttamista. Talta osin
vaikutusarvioita on tarvetta tarkentaa.
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Miten arvioitte vaikutuksia, joita seuraa mietinnéssa ehdotetun
julkisuuslain soveltamisalan laajentamisesta julkisen hallintotehtavan
hoitamiseen kokonaisuudessaan? Onko mietinnossa jaanyt talta osin
tunnistamatta joitakin erityisia vaikutuksia, jotka liittyvat organisaationne
erityispiirteisiin?

Liikenne- ja viestintaministerio pitda soveltamisalan laajentamista I&htokohtaisesti
kannatettavana sen hallinnonalalla, mutta osittain epaselvana etenkin kaytannon
soveltamisen nakdkulmasta. Soveltamisalan laajentuessa on tarkeata, etta
julkisuuslaki on tulkittavissa yksiselitteisesti ja yhtenevaisesti julkisen
hallintotehtavan hoitamisen yhteydessa. Lisaksi ministerid katsoo, etta
soveltamisalan laajentamisen vaikutuksia tulisi arvioida tarkemmin ottaen
huomioon laaja joukko erilaisia julkisia hallintotehtavia ja niitd hoitavia toimijoita.

Miten arvioitte vaikutuksia, joita seuraa mietinnéssa ehdotetun
julkisuuslain soveltamisalan laajentamisesta julkisyhteison
maaraysvallassa oleviin yhteisoihin ja saatioihin? Onko mietinnossa jaanyt
talta osin tunnistamatta joitakin erityisia vaikutuksia, jotka liittyvat
organisaationne erityispiirteisiin?

Liikenne- ja viestintaministerio pitda soveltamisalan laajentamista lahtokohtaisesti
kannatettavana sen hallinnonalalla, mutta osittain epaselvana etenkin kaytannon
soveltamisen nakdkulmasta. Soveltamisalan laajentuessa on tarkeata, etta
julkisuuslaki on tulkittavissa yksiselitteisesti ja yhtenevaisesti julkisyhteison
maaraysvallassa olevissa yhteisdissa ja saatidissa. Liikenne- ja
viestintaministerion hallinnonalalla tallaisia toimijoita ovat mm. Yleisradio Oy ja
Posti Group Oyj. Muutoin julkisuuslaki saattaa aiheuttaa tulkintahaasteita ja
epayhtenaisia tulkintoja esimerkiksi tilanteissa, joissa pohditaan onko kyseessa
“kilpailutilanteessa markkinoilla tapahtuva taloudellinen toiminta”. Taman
seurauksena esimerkiksi tietopyyntojen kasittelyssa voi aiheutua epaselvyytta ja
siten my0s viivetta.

Minkalaisia erilaisia turvallisuuteen liittyvia vaikutuksia arvioitte
mietinndssa ehdotetulla julkisuuslain soveltamisalan laajentamisella
olevan? Ovatko voimassa olevan julkisuuslain salassapitoperusteet
riittdvat suojaamaan tietoja, joita on ehdotuksen mukaan soveltamisalan
piiriin uutena tai laajemmin tulevien toimijoiden hallussa? Onko
organisaatiollanne hallussa tietoja, joiden salassapito olisi vélttamatonta
esimerkiksi turvallisuusnidkoékohtien vuoksi eikd niiden salassapito ole
mahdollista voimassa olevassa laissa tai erityislaeissa saadettyjen
salassapitoperusteiden perusteella?
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Olisiko muilla kuin lain soveltamisalaa laajentavilla ehdotuksilla
organisaationne nidkoékulmasta turvallisuusvaikutuksia ja minkalaisia nama
vaikutukset olisivat?

Tietoturvallisuuden osalta mietintd on melko lyhyt. Mietinnéssa todetaan mm. etta
"Antamistavassa olisi kuitenkin huomioitava tietoturvallisuus.” (Mietintd, s. 177)
Ministeridn mielesta tata olisi voinut mietinndssa pohtia enemman.

Mietinndssa on kantavana ajatuksena edellisen hallitusohjelman perusteella
tiukentaa viranomaisten velvollisuutta julkisuuslain ja sitd koskevan
oikeuskaytannon julkisuusmyodnteiseen noudattamiseen. Ajatus perustuu vuonna
2019 tehtyyn selvitykseen. Talloin turvallisuuspoliittinen tilanne oli merkittavasti
erilainen suhteessa nykytilaan. Tasta ndkdkulmasta katsottuna mietintéon tulisi
lisata riskiarvio julkisuuden lisdamisen nakdkulmasta. Esimerkiksi 2 §:n
perusteluissa ei ole arvioitu avoimuuden nakékulmaa riskeista kasin, mika olisi
nykyisessa ja todennakoisesti tulevassa turvallisuustilanteessa suotavaa.

Taman vastauksen laatimishetkella on kaynnissa myos paikkatietoja koskeva
kansallinen riskiarvio (VM111:00/2023), jossa arvioidaan paikkatietojen
avoimuuteen liittyvia riskeja. Tavoitteena on laatia kansallinen paikkatietoja
koskeva riskiarvio ja toimintamalli, jotta viranomaiset toimisivat yhtenaisesti ja
jotta voitaisiin valttaa paikkatietoon osin liittyvat ristiriitaiset tavoitteet. Lisaksi
tavoitteena on 16ytaa kestava tasapaino avoimen ja suojattavan paikkatiedon
valilla. Vaikka tydryhman tydskentely on vield kesken, olisi tarkeda huomioida
tydryhman tekemat arvioinnit ja paatelmat julkisuuslain uudistamisessa.

Paaministeri Orpon hallitusohjelman mukaisesti kriittisen infrastruktuurin tietojen
avoin jakaminen arvioidaan uudelleen huomioiden kansallinen turvallisuus.
Laajasti tulkittuna kriittisen infrastruktuurin tiedot kattavat fyysisten sijaintien ja
ominaisuustietojen lisaksi tietoverkot ja —jarjestelmat, palveluntuottajaketjut ja
hankinnat silloin, kun kyse on kansallisen turvallisuuden kannalta merkittavasta
toiminnosta. Tallaisen riskilahtdisen ajattelumallin voidaan tulkita olevan
ristiriidassa mietinndn mukaisen avoimuuden lisdamisen seka julkisuuslain
soveltamisalan laajentamisen kanssa. Hallituksen esityksen perusteluita tulisi
tarkentaa huomioiden muuttunut turvallisuustilanne.

Liikenne- ja viestintaministerio pitaa tarkeana, etta mietintédn lisattaisiin
nakokulmia vaarinkaytosriskeista, jotka voisivat realisoitua esimerkiksi
hybridivaikuttamisen keinona. Tekoalylla arvioidaan keskipitkalla aikavalilla
voitavan kerata ja analysoida tehokkaasti avoimissa lahteissa olevaa tietoa seka
imitoida ihmista (Traficomin Kyberturvallisuuskeskuksen julkaisu 30/2022). Koska
asiakirjapyynnon esittajan henkilollisyytta ei lahtokohtaisesti ole perustetta
varmistaa, on mahdollista luoda luonnolliselta henkildlta vaikuttava tekoaly
tekemaan massamuotoisesti asiakirjapyyntoja eri viranomaisille eri kanavia pitkin.
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Talla tavoin voidaan hidastaa ja vaikeuttaa viranomaistoimintaa. Avoimuuden ja
tiedonsaannin lisdamisen rinnalla tulisi mahdollistaa tehokas tapa torjua em.
vaarinkaytéstapauksia.

Julkisuuslain soveltamisalan laajentuessa on vaarana, etta viranomaisen lukuun
toimiville tahoille kohdistuu aiempaa enemman asiakirjapyynt6ja, etenkin koskien
salassa pidettavia asiakirjoja. Asiakirjapyyntoa ei ole lain mukaan kohdistettava
asiakirjan laatineeseen viranomaiseen, vaan sen voi kohdistaa mihin tahansa
soveltamisalaan kuuluvaan tahoon, jolla asiakirja on hallussa (kasitelyssa). Tama
mahdollistaa salassa pidettavan asiakokonaisuuden rakentamisen pala
kerrallaan kohdistamalla erilaisia asiakirjapyyntdja palveluketjun osasille. My6s
hankintaketjut on jatkossa helpompi selvittdd, mika tarkoittaa kyberymparistdssa
hyokkayspinta-alan ja -kohteiden helpompaa selvittamista, mika ei ole
yhteiskuntamme turvallisuuden kannalta hyva seuraus.

Huomionne luvuittain lakiehdotukseen ja sitd koskeviin saannoskohtaisiin
perusteluihin?

1 luku

2 luku

3 luku

4 luku

Liikenne- ja viestintaministerio pitaa Iahtdékohtaisesti ehdotetun 15 §:n muutoksia
nykytilaan verrattuna selkeyttavina ja kannatettavina. Kuten mietinn6ssa
todetaan, suoramarkkinoinnin toteuttamisesta saadetaan muualla
lainsdadanndssa, erityisesti sdhkdisen viestinnan palveluista annetun lain 24
luvussa (SVPL). Liikenne- ja viestintaministerio kiinnittda kuitenkin huomiota
siihen, etta mietinndn ehdotus irtaantuisi SVPL:n mukaisesta
suoramarkkinoinnista, silla 15 § koskisi tietojen kasittelya laajemmin
markkinointia varten. Ottaen huomioon muuttuneet markkinointitavat, voidaan
muutosta pitaa rekisterdidyn oikeuksia parantavana muutoksena. Ministeri®
kiinnittaa kuitenkin huomiota siihen, ettd mietinndssa ei kasitella muutoksen
vaikutuksia tietoja markkinointitarkoitukseen pyytaviin yrityksiin.
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Ministerid korostaa jo perustuslakivaliokunnankin painottamaa tasapainon
tarvetta asiakirjajulkisuuden ja henkil6tietojen suojan valilla (esim. PeVL 14/2018
vp, ja mietinndssa sivulla 53).

Mietinndn mukaan "Tavanomaisimmin tieto annetaan sahkdisesti
sahkopostiviestin liitetiedostona.” (s. 177) Tassa voisi miettia, olisiko
tulevaisuudessa (tai jo talla hetkelld) muukin antotapa mahdollinen (esim.
pilvipalvelu tai jokin muu). Muutenkaan mietinnéssa ei todeta juuri mitaan
pilvipalveluista tai datataloudesta taikka datasdantelysta. Pilvipalveluiden osalta
olisi voinut pohtia mm. lokitusta. Myés metadatan roolia olisi voinut tuoda esiin.
Myds esimerkiksi tunnistetiedon kasitetta olisi voinut avata enemman.

Liikenne- ja viestintaministerio pitaa digitalisaation, automaation, uusien
teknologioiden, tekoalyn ja tiedon hyédynnettavyyden edistamista erittain
kannatettavana muun muassa palveluiden parantamiseksi erityisesti henkildon
omien tietojen hallintaan perustuvien palveluiden kehittdmisen edistdmiseksi
seka viranomaispalvelujen tuottamiseksi ja yhteiskunnan eri toimijoiden
tietotarpeiden tayttamiseksi seka viranomaisten valisten prosessien
sujuvoittamiseksi. Samoin tulisi edelleen edistaa tiedon saatavuutta seka tiedon
ja jarjestelmien yhteentoimivuutta, jotta tietoa olisi mahdollista jakaa
saumattomasti eri toimintojen ja toimijoiden kayttoon.

Ehdotetun 15 §:n perusteluiden mukaan "viranomaisen asiakirjaan sisaltyvien
julkisten kotiosoitteita koskevien tietojen voidaan arvioida lahtdkohtaisesti olevan
tietoja, joiden kasittelyyn ei liity erityisia riskeja”. Kotiosoitteen luovuttamiseen
voidaan kuitenkin arvioida liittyvan erityisia riskeja "silloin, jos tietopyynndn
yhteydessa on aihetta epailld, ettd osoitetta tullaan kayttamaan esimerkiksi
toimintaan, jossa toimija yleisen tietoverkon avulla pyrkii saamaan aikaan
henkil6on taman tyodtehtavien tai yhteiskunnallisten tehtdvien vuoksi kohdistuvaa
tietoverkossa tapahtuvaa jarjestelmallistd hairintda, uhkaa tai painostusta tai
henkiloon muutoin kohdistuu muita tiedossa olevia uhkia”. Ministerio katsoo, etta
kotiosoitteen luovuttamiseen liittyy erityisia riskeja muuttuneen
turvallisuustilanteen takia, koska asiakirjapyynnon esittajan henkilollisyytta ei
lahtdkohtaisesti ole perustetta varmistaa. Lisaksi on mahdotonta tietda mihin
pyydettyja tietoja kaytetaan, kun tietoja pyydetdan henkilékohtaiseen
tarkoitukseen, minka takia olisi hyva katsoa kotiosoite henkil6tiedoksi, jonka
luovuttamiseen liittyy erityisia riskeja. Tama olisi suotavaa my6és mahdollisten
massamuotoisten asiakirjapyyntojen takia.

5 luku
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6 luku

On tilanteita, jolloin viranomainen vastaanottaa yritykselta liikesalaisuudeksi
merkityn asiakirjan. Jos kyseessa on esimerkiksi huoltovarmuuskriittinen yritys,
voi tulla kyseeseen, etta tieto on yhteiskunnan varautumisen kannalta merkittava
ja viranomaisen tuleekin arvioida tarvetta merkita asiakirja salassa pidettavaksi
myds 24.1 § 8 kohdan mukaisesti eika vain liikesalaisuustiedon perusteella (24.1
§ 20 k). Tama kaytanto tulisi kuvata paremmin hallituksen esitykseen, silla
luokittelukaytantd vaihtelee viranomaisten valilla. JulkL 24.1 § 2 ja 8 k mukaiset
tiedot ovat julkisuusolettaman piirissa eli salassapitoperustetta sovelletaan vain,
jos tiedon antaminen aiheuttaa vahinkoa. Jos salassapito tulee kyseeseen
tarkoittaa se samalla tiedon turvallisuusluokitusta tiedonhallintalain 18 § 1 mom
mukaisesti: "asiakirjaan sisaltyvan tiedon oikeudeton paljastuminen tai
oikeudeton kaytto voi aiheuttaa vahinkoa maanpuolustukselle, poikkeusoloihin
varautumiselle, kansainvalisille suhteille, rikosten torjunnalle, yleiselle
turvallisuudelle tai valtion- ja kansantalouden toimivuudelle taikka muulla niihin
rinnastettavalla tavalla Suomen turvallisuudelle." Taman vuoksi JulkL 24.1 § 2 ja
8 kohtien mukaisesti salassa pidettaviksi luokiteltujen tietojen on aina oltava
turvallisuusluokiteltuja, jolloin muistiossa esitetyn 31 § 1 momentin mukainen
merkitseminen ei tulisi koskaan kyseeseen. Tama riippuvuussuhde tulisi kuvata
hallituksen esityksessa paremmin, koska muut mahdollisesti
turvallisuusluokiteltavat asiakirjat voivat olla myos salassa pidettavia eivatka aina
turvallisuusluokiteltuja.

Liikenne- ja viestintaministerid katsoo, etta hallituksen esityksessa tulisi
selvyyden vuoksi kdyda paremmin ilmi, etteivat julkisuuslakiin esitetyt muutokset
vaikuta EU:n tai Naton turvallisuusluokiteltujen asiakirjojen julkisuuteen. Nama
erityissuojattavat asiakirjat ovat aina salassa pidettavia kansainvalisista
tietoturvavelvoitteista annetun lain (588/2004) nojalla. Tietoturvavelvoitteet tulevat
Nato-asiakirjojen osalta Suomen ja Naton valisesta turvallisuussopimuksesta
(SopS 55 ja 56/2023) seka EU-asiakirjojen osalta Neuvoston
turvallisuussaanndsta (2013/488/EU). Naihin asiakirjoihin ei kohdistu
julkisuuslain mukaista salassapidon vahinkoedellytyslausekkeiden mukaista
arviointia.

7 luku

Liikenne- ja viestintaministerid pitaa tervetulleena luonnoksen 33 §:n 2
momentissa esitettyad ehdotusta salassa pidettavan tiedon antamisesta virka-
aputehtavan suorittamiseksi seka toimeksiannostaan tai muuten lukuunsa
suoritettavaa tehtavaa varten, jos se on valttdmatonta tehtavan suorittamiseksi.
Erityisesti sahkoiseen viestintaan tai kyberturvallisuuteen liittyvien hairididen
selvittdminen tai haitallisten vaikutusten rajoittamiseksi suoritettavat virka-
aputehtavat edellyttavat tyypillisesti vaihdettavaksi viranomaisten valilla sellaista
tietoa, joka voi olla sdannésperusteisesti salassa pidettavaa. Asiasta saataminen
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yleislaissa on toivottavaa ja ehkaisee hajautuvan sektorikohtaisen saantelyn
syntymista.

Liikenne- ja viestintaministerio pitda tervetulleena luonnoksen 33 §:n 3
momentissa esitettya ehdotusta tiedon luovuttamisesta, jos se on
yksittaistapauksissa valttamatonta erittdin tarkean yleisen edun vuoksi. Asiasta
saataminen yleislaissa on toivottavaa ja sen myo6ta mahdollisesti sdastytaan
sektorikohtaisilta vakavia tilanteita koskevilta poikkeussaanndoksilta. Hieman
vastaavanlaista arviointia on tehty edelliselld hallituskaudella HE 243/2022 vp
(rauennut) yhteydessa, jossa oli kyse viranomaisten valisesta tiedonvaihdosta
poikkeuksellisen vakavissa ja yhteiskunnan kannalta merkityksellisissa
kyberturvallisuuspoikkeamissa.

Perustelujen mukaan kyse voisi olla esimerkiksi valtion turvallisuuden
yllapitaminen, vakavien kriisien vaikutusten estaminen tai laajan
ymparistovahingon estaminen. Liikenne- ja viestintaministerio arvioi, etta
esimerkiksi poikkeuksellisen vakavat kyberturvallisuuspoikkeamat voisivat
joissain tilanteissa tayttaa tarkean yleisen edun maaritelman. Koska kyse on
poikkeuksellisia tilanteita koskevasta saanndksesta nahdaan hyvana, etta kynnys
antaa tietoja asettuisi korkealle. Ministerid kuitenkin katsoo, etta ehdotuksen
perustelua voisi edelleen tasmentaa silta osin, miten saannds salassa pidettavan
tiedon luovuttamisesta suhtautuu muualla erityislaeissa salassa pidettavaksi
saadettyyn tietoon. Sinalldan on melko selkeasti tulkittavissa ehdotuksen 26 §:n
valossa, etta tiedon luovuttamista koskeva 33 §:n 3 momentin sdannds koskisi
myds muualla lainsaadanndssa salassa pidettavaksi sdadettya tietoa, mutta
asian voisi kirjata selkedmmin myds perusteluihin.

Liikenne- ja viestintaministerio katsoo, etta ehdotus myos mahdollistaisi
valttamattdomien tietojen luovuttamisen oma-aloitteisesti, koska kyse on
nimenomaisesti oikeudesta antaa tietoja. Tulkittavissa olisi, etta talléin arviointi
tarkeasta yleisesta edusta ja sen suojaamiseen tarvittavista tiedonsaajista
tehtaisiin siind viranomaisessa, joka antaisi salassa pidettavan tiedon
viranomaisen asiakirjasta. Yleisen edun arviointi voi kdytannossa olla haastavaa
varsinkin nopeasti etenevissa tilanteissa, joita esimerkiksi vakavat
kyberturvallisuuspoikkeamat voivat olla. Toisaalta vaihtoehtoiset ratkaisumallit,
kuten tiedon luovuttaminen tilanteen arvioimiseksi laventavat soveltamisalaa
tarpeettoman laajalle, mita ei voida ndhda tarkoituksenmukaisena ratkaisuna.
Ministerio tunnistaa siis mahdollisia kaytannon haasteita ehdotetussa
kirjauksessa, mutta katsoo, etta kasilla olevista vaihtoehdoista ehdotettu sdannds
on todennakoisesti tarkoituksenmukaisin. Tulkinnanvaraisuutta lisda jossain
maarin myos yleisen edun maarittely kaytannossa, jota olisi hyva kasitella
laajemmin perusteluissa.
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Sinalldan on huomionarvoista, ettd sdannds mahdollistaisi yksittdistapauksissa
varsin monenlaisen salassa pidettavan tiedon antamisen viranomaisesta.
Esimerkiksi sahkoiseen viestintaan liittyy oikeusturvan toteutumiseen liittyvia
salassapitosaanndksia ja tiedon luovuttamista koskevia rajoituksia. Ministerid
katsoo, etta ehdotuksen saatamisjarjestysta koskevat perustelut kaipaisivat
tarkempaa analyysia ehdotuksen perusoikeusvaikutuksista.

Liikenne- ja viestintaministerio toteaa, etta vaikka ehdotetut 33 §:n2ja 3
momentit ovat sindnsa kannatettavia, perustuslakivaliokunta ei ole pitanyt hyvin
valjia ja yksiléimattdémia tietojensaantioikeuksia perustuslain kannalta
mahdollisina edes silloin, kun ne on sidottu valttamattomyyskriteeriin.
Perustuslakivaliokunta on painottanut, etta erottelussa tietojen saamisen tai
luovuttamisen tarpeellisuuden ja valttamattomyyden valilla on kyse tietosisaltdjen
laajuuden ohella myds siita, ettd salassapitosaanndsten edelle menevassa
tietojensaantioikeudessa on viime kadessa kysymys siita, etta tietoihin oikeutettu
viranomainen omine tarpeineen syrjayttda ne perusteet ja intressit, joita tiedot
omaavaan viranomaiseen kohdistuvan salassapidon avulla suojataan. Mita
yleisluonteisempi tietojensaantiin oikeuttava saantely on, sitd suurempi on vaara,
etta tallaiset intressit voivat syrjaytya hyvin automaattisesti (PeVL 48/2018 vp, s.
4-5). Liikenne- ja viestintaministerio toteaa, etta saatamisjarjestyksen vuoksi
valjaa ja yksiléimatonta tiedonsaantioikeuden maarittelya tulisi valttaa.
Oikeusministeridon arvioitavaksi jaa, kuinka yksildidysti tiedonsaantioikeudesta
tulisi esittaa saadettavaksi edella kuvattu huomioiden.

Kansainvalisten tiedonluovutusten osalta ministerio kiinnittaa viela huomiota
myds ehdotettuun 37 §:aan. Talta osin olisi toivottavaa, ettd mietinndssa olisi
huomioitu myds EU-tason saantelysta datanhallinta-asetus (EU) 2022/868 seka
datasaados (EU) 2023/2854, joissa molemmissa on myo6s saantelya paitsi muun
datan kuin henkil6tietojen luovutuksista EU- ja ETA-alueen ulkopuolelle, seka
avoimuusvelvoitteita.

8 luku

Muut mahdolliset huomionne?

Liikenne- ja viestintaministerié nostaa lisdksi esiin sen, etta
valtiovarainministerion johdolla on parhaillaan kadynnissa arvokkaita
tietoaineistoja koskevaa lainsaadantoa valmisteleva tyoryhma, joka voisi arvioida
laajemmin implementoinnin yhteytta julkisuuslakia koskevaan uudistustyohon,
ottaen huomioon, ettd avoimen datan direktiivi nojaa kansalliseen asiakirjojen
rajoituksia ja saatavuutta koskevaan saantelyyn. Asialla on yhteytta myos
kysymyksiin mm. tietoaineistojen maksuttomuudesta, jonka osalta vaatimus tulee
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jo ao. direktiivistd. Maksuttomuuden vaikutuksia muutoin arvioitiin jo aikaisemmin
VM:n ty6ryhmassa.

Lisaksi datasaadoksessa on saantelyd mm. yksityisen sektorin toimijoihin
kohdistuvista velvollisuuksista asettaa dataa tietyin edellytyksin pyynnosta
julkisen sektorin elimen saataville. Mydskaan tasta ei mietinndssa mainita mitaan,
vaikka aiheella on yhteyttd myos asiakirja- ja julkisuuslainsaadantoéon.

Olli-Pekka Rantala
Osastopaallikko, ylijohtaja

Mikko Nygard
Talous- ja hallintojohtaja

Tiedoksi LVM tieto- ja turvallisuusosasto
LVM palveluosasto
LVM verkko-osasto
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