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Rovaniemen hovioikeus

Lausunto

20.04.2018

Asia:  OM 6/482/2006

Kansainvälisten parien varallisuussuhteita koskevat neuvoston asetukset

Yleisperustelut

Onko teillä lausuttavaa ehdotuksen yleisperusteluista?

Yleisellä tasolla todettuna kansainvälisten parien varallisuussuhteiden selkeyttäminen on tarpeen ja 
hyvä asia. Lailla kansainvälisten parien varallisuussuhteita koskevien neuvoston asetusten 
soveltamisesta ja ehdotetuilla säännösmuutoksilla parannettaisiin oikeusturvaa sellaisten avioparien 
ja rekisteröityjen parien osalta, joiden suhteeseen sisältyy jokin kansainvälinen liittymä. Tämä on 
tärkeää, koska nykyisessä tilanteessa kattavaa kansainvälistä sääntelyä ei ole.

Laki asetusten soveltamisesta

Lausuntonne ehdotetusta laista?

Hovioikeus kannattaa kansainvälisten parien varallisuussuhteita koskevien neuvoston asetusten 
soveltamisesta annettavan lain säätämistä. 

Ehdotetun lain 6 §:ssä säädettäisiin muutoksenhausta. Se, että käräjäoikeuden ratkaisuun ei 
tarvitsisi ilmoittaa tyytymättömyyttä, on perusteltua ottaen huomioon ratkaisun tiedoksiantoon 
liittyvät seikat. Edelleen ehdotetun 6 §:n mukaan hovioikeuteen valitettaessa ei tarvittaisi 
jatkokäsittelylupaa. Hovioikeus pitää säännöstä tältä osin ongelmallisena. Oikeudenkäymiskaaren 
jatkokäsittelylupaa koskeviin säännöksiin ei ole ehdotettu tehtäväksi muutoksia. Tämä saattaisi 
kuitenkin olla perusteltua tilanteen selkiyttämiseksi erityisesti siitä syystä, että nykyisessä tilanteessa 
oikeudenkäymiskaaren 25 a luvun 5 §:ssä on kattavasti lueteltu ne tilanteet, joissa 
jatkokäsittelylupaa ei tarvita. Käräjäoikeuden ratkaisuun päätöksen tunnustamisesta tai 
täytäntöönpanokelpoiseksi julistamisesta haetaan kuitenkin muutosta valittamalla.  Hovioikeuden 
näkemyksen mukaan lain lupaharkintaa koskevat säännökset riittävät turvaamaan muun muassa 
asian summaarisesta käsittelystä käräjäoikeudessa aiheutuvan tutkimistarpeen. Muutoksenhakua 
koskeva säännös jättää myös avoimeksi kysymyksen siitä, missä määrin vastavalitusta koskevat 
säännökset soveltuvat asiaan. 
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Pohjoismaista ainoastaan Suomi ja Ruotsi ovat osallistumassa tiiviimpään yhteistyöhön. Hovioikeus 
ilmaisee huolensa siitä, että ehdotettu laki voi johtaa siihen, että Suomessa annettujen päätösten 
tunnustettavuus ja täytäntöönpanokelpoisuus heikentyvät muissa Pohjoismaissa kuin Ruotsissa. 
Hovioikeus pitää tärkeänä, että Pohjoismaat jatkavat pohjoismaisia sopimuksia koskevia 
neuvotteluja ongelmien ennaltaehkäisemiseksi ja ratkaisemiseksi.

Liitelait

Onko teillä lausuttavaa liitelakeihin ehdotetuista muutoksista?

Näiltä osin ei edellä lausuttua lukuun ottamatta ole huomautettavaa.

Muuta

Onko teillä muuta lausuttavaa ehdotukseen liittyen?

Näiltä osin ei edellä lausuttua lukuun ottamatta ole huomautettavaa.
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