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LAUSUNTO HALLITUKSEN ES!_TYKSESTA LAIKSI ELAINTEN LAAKITSEMISESTA, LAIKSI
LAAKELAIN ERAIDEN SAANNOSTEN KUMOAMISESTA JA LAIKSI RIKOSLAIN 44 LUVUN 5
§:N 2 MOMENTIN MUUTTAMISEKSI

Maa- ja metsatalousministerié on pyytanyt lausuntoa Eviralta luonnoksesta
hallituksen esitykseksi eduskunnalle laiksi eldinten laakitsemisesta, laiksi ladkelain
eraiden saanndsten kumoamisesta ja laiksi rikoslain 44 luvun 5 §:n 2 momentin
muuttamisesta. Uudella eldinten ladkitsemisesta annetulla lailla on tarkoitus kumota
voimassa oleva samanniminen laki.

Evira kiittaa tilaisuudesta lausua luonnoksesta hallituksen esitykseksi ja esittaa
lausunnossaan seuraavaa:

Evira pitda uudistusta hyvana. Voimassaoleva laki on vuodelta 1997.
Toimintaymparistd on naiden viidentoista vuoden aikana muuttunut merkittévasti.
Lisdksi eldinten ladkitsemisesta aiheutuvien riskien luonne on muuttunut.
Mikrobilaakeresistenssia pidetaan talla hetkellda maailmanlaajuisesti yhtena
merkittdvimpana ihmisten ja eldinten terveyttd uhkaavana tekijana. Lakiehdotuksessa
onkin huomioitu mikrobilaakeresistenssin merkitys ja siihen on otettu mukaan
toimenpiteita, joiden avulla resistenssin kasvua voitaisiin hillitd. Eldinlaakareiden
laakkeiden luovutusta koskevien sdanndsten siitdminen laakelaista lakiehdotukseen
selkeyttda osaltaan lainsaadantéa. Evira kuitenkin myds toteaa, etta lakiehdotus
hyétyisi viimeistelysta, jotta se olisi voimaantullessaan mahdollisimman selkea ja
yksiselitteinen.

Eviralle ehdotetut uudet tehtavat

Lakiehdotuksen 25 §:ssé Eviralle on ehdotettu uusia tehtéavia voimassaolevaan
lainsdadantoon verrattuna. Evira katsoo, etté sille ehdotetut tehtéavat ovat tarkeita
mikrobiladkeresistenssin kasvun hidastamiseksi ja ettd nama tehtavat kuuluvat
Eviran toimialaan. Mikrobilddkeresistenssi uhkaa seké eldinten ettéd ihmisten terveytta
ja hyvinvointia. Evira kuitenkin korostaa, ettd ehdotettujen tehtévien suorittamiseksi
Evira tarvitsee lisdresursseja. Lakiehdotuksen yleisperusteluiden mukaan uudet
tehtavat edellyttévat Eviralta kokonaisuutena noin yhden henkilétyévuoden panosta.
Eviran arvion mukaan tarvittava resurssimaara on kuitenkin selkeasti suurempi.
Uusiin tehtaviin kuuluvat muun muassa ldakkeiden kaytén ohjeistus hallitun
laakkeiden kayton edistdmiseksi seka ohjeiden ja suositusten antaminen erityisesti
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mikrobild&kkeiden kaytosta eldimille, joka on tehtdvana laaja ja runsaasti
erityisosaamista vaativa. Samoin myés eldinlaakinnan kenttéa on laaja ja se kattaa
useita eldinlajeja lahtien seuraeldimisté, paatyen tuotantoelaimiin ja turkiseldimiin.
Lakiluonnoksessa mainittujen mikrobilaakkeiden kaytén seurannan seké resistenssin
hallintaan liittyvien tehtavien liséksi tehtavakokonaisuuden hoito edellyttaé myés
tietojarjestelmien kehittdmista ja yllapitamista. Taman vuoksi Evira katsookin, etta
uusien tehtéavien hoitamiseen tarvitaan lisaresursseja vahintaan 2 henkilétyévuoden
verran. Loput tehtédvén hoitamisen edellyttamista resursseista voidaan jarjestas
Eviran nykyisia resursseja sopeuttamalla.

Koska lakiehdotuksen mukaisten tehtavien hoitaminen edellyttaa lisaresursseja
Eviralle, lakiehdotus tulee Eviran ndkemyksen mukaan antaa budjettilakina.

Mikrobilddkkeiden eldinlajikohtaisen kaytén seurantaa varten ei télla hetkelld ole
olemassa kunnollista jdrjestelméa. Valtakunnallisten terveydenhuolto-ohjelmien
jarjestelmista on mahdollista saada osittaisia tietoja toistaiseksi vain sikojen ja
nautojen osalta. Sahkdinen ladkemadarays ei toistaiseksi koske eldinlaakkeitd, mutta
sen laajentamisesta myds eldinlaakintdhuoltoon on ollut keskustelua. Liséksi
keskustelussa on ollut sdhkdisen ladkemaarayksen ulottaminen koskemaan myés
elainlaakarin luovuttamia ladkkeita. Toteutuessaan ndma suunnitelmat parantaisivat
selkeasti lakiluonnoksessa Eviran tehtdvaksi ehdotettua mikrobilédskkeiden
eldinlajikohtaisen kaytdn seurannan kehittamista. Tietojarjestelmien kehittdmiseen ja
yllapitdmiseen ylia ehdotettuja resursseja kaytettaisiin myés sahkdisen reseptin
tietojen kerdamisen suunnitteluun ja toteuttamiseen.

Lakiehdotuksen suhde eldinldakintdhuoltolakiin

Lakiehdotuksessa sadadetaan laakkeiden luovuttamisesta valtakunnalliseen eldinten
terveydenhuolto-ohjelmaan liittyneille eldinten omistaijille tai haltijoille.
Valtakunnallisten eléinten terveydenhuolto-ohjelmien edellytyksista on séadetty
eldinlaakintahuoltolain (765/2009) 12 §:ss&.

Turkiseléaimille ollaan suunnittelemassa omaa terveydenhuolto-ohjelmaa. Jos maa- ja
metsatalousministerié suunnittelee vastaavia sdannoksia koskien laskkeiden
luovutusta tulevan tarpeen varalle turkiselaintarhoille kuin voimassaolevassa
lainsdadanndssa, voisi MMM harkita ndiden ehdoksi turkistarhan kuulumista
terveydenhuoltoon. Tallgin tulisi kuitenkin varmistaa, ettd asetuksen antamiseen on
ehdotetussa laissa riittavat valtuudet, sillé turkiselainten terveydenhuolto-ohjeima ei
tayta eldinlaakintdhuoltolain 12 § mukaisen valtakunnallisen terveydenhuolto-
ohjelman vaatimuksia. Evira ehdottaakin, etta nykyista elainlaakintdhuoltolain
terveydenhuolto-ohjelman méaaritelméa muutettaisiin esimerkiksi siten, ett4d 12 §:n 2
momentin 1) luetelmakohta kuuluisi seuraavasti: ’joka koskee hyétyeldinten
terveydenhuoltoa” eli rajaus vain elintarviketuotantoa varten pidettaviin hyétyelaimiin
poistettaisiin.

Lakiehdotuksen 19 §:ssé sdadetaan eldimen omistajan tai haltijan pitamasta
kirjanpidosta koskien tuotantoeldimille annettuja laakkeita. Ehdotetussa pykaldssé
edellytetaan, ettd terveydenhuolto-ohjelmaan kuuluvien tilojen osalta tiedot tulisi
kirjata terveydenhuolto-ohjelmaan kuuluvaan tai muuhun vastaavaan séhkéiseen
jarjestelmaan, josta tiedot on siirrettavissa terveydenhuolto-ohjeimaan. Séhkoisen
jarjestelméan edellyttdminen lakiehdotuksessa on ongelmallista. Eviran kasityksen
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mukaan eldinten laékitsemisestéd annetussa lakiehdotuksessa ei pitéisi sé4tas
eldinldakintdhuoltolaissa sédadettyjen valineiden luonteesta.

Muut yksityiskohtaiset kommentit ovat oheisessa liitteessa.

o

P&aajohtaja Matti Aho

’f//?} ey
Ylitarkastaja j—l%n/r(eét@in—
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LITE

Yleisperustelut

Yleisperustelujen kohdassa 2.2.5. kerrotaan eldinlaakintahuoltolain soveltamisalasta.
Eldinldakintahuoltolain 6 §:n perusteella aluehallintovirastot huolehtivat Euroopan
unionin suorien maataloustukien liittyvan sdannéllisen valvonnan jarjestamisestd mm.
elintarvikkeiden turvallisuuden osalta. Téhan kuuluu osana mydés kiellettyjen aineiden
valvonta ja eldimen omistajan tai haltijan pitdman ladkekirjanpidon tarkastus.

2.6. Nykytilan arviointi, ladkkeiden kaytén valvonta

Toisessa kappaleessa todetaan, etta tuotantoelainten omistajien ja haltijoiden osalta
valvonta kasittda naytteenottoa elavista eldimisté eldinten pitopaikoissa seka
ladkekirjanpidon tarkastuksen. Naytteenotto kohdistuu myds elaimista saatavien
elintarvikkeisiin kuten maitoon, jolloin naytteita otetaan my&s suoraan tuotantotiloilta.

Kappaleessa viitataan myés taydentavien ehtojen valvontaan ja todetaan, etta
eldimen omistajan tai haltijan kirjanpito elédimille annetuista ladkkeisté on osa eldinten
hyvinvointiin liittyvaa tdydentavien ehtojen valvontaa. Lauseesta tulee jattaa pois
"elainten hyvinvointiin littyvaa” valvontaa, silla ladkekirjanpito on kuulunut vuoden
2011 alusta lukien ns. elintarvikkeiden tuotantoa koskevaan taydentavien ehtojen
valvontaan.

Seuraavassa lauseessa todetaan, ettd vuonna 2011 tehtiin 73 otantaan perustuvaa
tarkastusta. Lauseesta saa helposti virheellisesti sen kasityksen, etta taydentavien
ehtojen valvontoja olisi tehty kyseiset 73 kappaletta. Lauseen voisi aloittaa vaikka
seuraavasti "Tdydentavien ehtojen valvontojen liséksi tehtiin...”.

Varsinainen lakiehdotus ja yksityiskohtaiset perustelut

Yleisid kommentteja
Osassa pykalista "eldinten Iadkitseminen” on korvattu "eldinlaakinnalla” ilman
perusteluja (33, 41 ja 42 §). Evira esittda harkittavaksi, ettd muutokset perusteltaisiin.

Voimassaolevan lain 28 § (Kiireelliset toimenpiteet) ja 29 § (Kuuleminen) on
kokonaan poistettu. Niiden poistamista ei ole perusteltu.

Asetuksenantovaltuuksien osalta on huomioitava, ettd asetukset antaa tavallisesti
valtioneuvosto. Teknisista ja vahdmerkityksisista asioista voi ministeridlle antaa
asetuksenantovaltuuden. Eviran késityksen mukaan 9 § mukaisista rajoituksista tulisi
saatad valtioneuvoston asetuksella. Samoin mahdollisesti 15 ja 17 § mukaisista
rajoituksista tulisi sdataa valtioneuvoston asetuksella.

1§

Pykalaan on liséatty tarkoituksenmukaisen ldakkeiden kayton edistaminen
eldinladkinnassa. Yksityiskohtaisissa perusteluissa on talta osin viitattu laakelakiin.
Laakelain perusteluissa tarkoituksenmukainen ladkkeiden kaytto kattaa
ladkevalmisteen oikean valinnan ja kdyton seka kustannusten hallinnan. Liséksi
perusteluissa korostetaan apteekkien farmaseuttisen henkilékunnan tekemaa
neuvontaa ja ohjausta, jonka avulla pyritddn varmistamaan, etta potilaat kayttavat
ladkevalmistetta oikein. Ladkelain perustelut tarkoituksenmukaisesta kaytosta eivat
kuitenkaan kaikilta osin sovi eldinlaaketieteeseen. Evira esittaakin, ettd ehdotetun
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pykalan yksityiskohtaisissa perusteluissa selitettdisiin tarkemmin
tarkoituksenmukaista ladkkeiden kayttéa eldinlddkinnassa. Tarkoituksenmukainen
ladkkeiden kayttd eldinlaakinnassa on aina eldinlaaketieteellisesti perusteltua ja se
perustuu diagnoosiin silloin, kun se on mahdollista. Neuvonta- ja ohjausvelvoite
kuuluu ennen kaikkea hoitaville eldinladkareille.

2§

Ehdotuksessa on tarkennettu pykalan sisaltéa verrattuna voimassaolevaan lakiin.
Ehdotuksen mukaan lakia sovellettaisiin eldinten kasittelyssé kaytettavien aineiden,
laitteiden ja tarvikkeiden kdytén valvontaan. Evira pitda ehdotusta kannatettavana,
silla se selkiyttda nykytilannetta. Pykéléaa voisi kuitenkin vield selkeyttda sen osalta,
mita tarkoitetaan eldinldakinnassa kaytettavilla laitteilla ja tarvikkeilla. Eldinlaakinta on
laaja termi ja pykaldn nykymuotoilu kattaisi Eviran késityksen mukaan myés muun
muassa sierainpihdit ja sorkkahoitotelineet.

48§

Ehdotettuun pykéldéan on koottu Euroopan unionin sdannoéksia, joiden
téytantéénpanoon ja noudattamisen valvontaan lakiehdotusta sovelletaan. Evira
ehdottaa, ettad pykalaan lisattaisiin viittaus myoés yleiseen elintarvikeasetukseen eli
Euroopan parlamentin ja neuvoston asetukseen (EY) 178/2002
elintarvikelainsaadant6é koskevista yleisista periaatteista ja vaatimuksista, Euroopan
elintarviketurvallisuusviranomaisen perustamisesta seka elintarvikkeiden
turvallisuuteen liittyvistd menettelyista (asetuksen artiklassa 14 vaatimukset
elintarvikkeiden turvallisuudesta ja artiklassa 18 jaljitettavyydesta). Jos viittausta
asetukseen pidetédéan tarpeellisena, olisi selkead, jos se lisattaisiin myods
taustamuistioon ja perustelumuistioon. Nyt taustamuistion kohdassa 2.3.7. kasitelldan
ainoastaan elintarvikehygieniasta annettuja saadéksia.

58§

Pykalassa viitataan lakeihin, jotka sivuavat ehdotetun lain soveltamisalaa. Siind on
mainittu myds eléinldakarin ammatinharjoittamisesta annettu laki (29/2000). Evira
ehdottaa, ettd kyseisesta lauseesta poistettaisiin kohdat "ja ostaa ladkkeits seka
menettelyistd vaarinkaytoksissad”. Kyseisessa laissa ei ole varsinaisesti sdddetty
eldinlaakarin oikeudesta ostaa ladkkeita, vaan siind ainoastaan viitataan |aakelakiin,
jossa saadetaan ladketukkukauppojen oikeudesta luovuttaa eldinlaakarille 1aakkeitad
eldinlaakintad varten. Elainlddkarin oikeudesta hankkia laakkeitd sdddetdan taman
lakiehdotuksen 14 §:ssa. Samoin lakiehdotuksen 48 §:ssa viitataan eldinlaakarin
ammatinharjoittamisesta annetussa laissa sdadetyistd menettelyista
vaarinkaytéstapauksissa.

Pykéalassa on mainittu myds elainlaakintahuoltolaki (765/2009), jossa sdadetaan
valtakunnallisista eldinten terveydenhuolto-ohjelmista. Kyseinen laki ja
valtakunnalliset terveydenhuolto-ohjelmat on kuitenkin mainittu useassa muussakin
kohdassa tassa lakiehdotuksessa, joten viittaus elainlaakintdhuoitolakiin talta osin ei
Eviran kasityksen mukaan ole valttamaton.

Liséksi Evira ehdottaa, ettd pykalaan lisattaisiin jatelaki (646/2011), jossa sdadetaan
muun muassa vaarallisen jatteen kasittelysta. Myds ymparisténsuojelulaki (86/2000)
sivuaa tdman lain soveltamisaluetta.
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6§

Pykélassa ehdotetaan tuotantoeldimen maaritelma muutettavaksi siten, etta
tuotantoeldimen maarittelisi sen kayttotarkoitus. Verrattuna voimassaolevan lain
tuotantoeldimen maaritelmaan ehdotettu maaritelma selkeyttaa tilannetta niiden
hevosten osalta, joiden tunnistusasiakirjaan on merkitty, ettei niita tulla teurastamaan
elintarvikkeeksi. Toinen ongelmallinen eldinryhma ovat lemmikkeina pidettavat
sikarodut (mini- ja mikrosiat), jotka voimassaolevan lainsdadannén mukaan ovat
tuotantoeldimia, vaikka niita ei kayteta elintarviketuotantoon. Ehdotetun maaritelman
mukaan ne eivét kuuluisi tuotantoeldimiin. Toisaalta Evira myés toteaa, ettéd on
olemassa myds muita eldinlajeja, joiden eldinyksilita voidaan kayttaa seka
elintarviketuotantoon hyétyeldimina ettd seura- ja harrastuselaimina jopa samassa
pitopaikassa. Evira toivoo, ettd tuotantoeldimen maaritelmassa pitaydyttaisiin
elainiaakintahuoltolain kasitteisiin niin pitkalle kuin mahdollista ja ettd maaritelma olisi
mahdollisimman yksiselitteinen ja helposti sovellettavissa.

Turkiseldimet eivét ole ehdotetun lain mukaan tuotantoelaimia. Toisaalta
turkiselaimet ovat esimerkiksi eldinsuojelulain mukaan tuotantoeldimia.
Sekaannusten valttamiseksi voisi perusteluissa todeta, etteivat turkiseldimet ole
lakiluonnoksessa ehdotetun méaaritelman mukaisia tuotantoeldimia.

Perusteluissa on avattu tuotantoeléinten ryhmaén kuuluvia eldinryhmia mukaan
lukien kalan mati. Muistioon ehdotetaan lisattavaksi voimassa olevan lain
maaritelman mukaisesti viljeltdvat kalat seka niiden maiti ja mati. Maaritelmaa
tarkennettiin lagkityslakiin vuonna 2006, koska asiaa oli kyseenalaistettu
vierasainevalvonnan selvitysten yhteydessa.

78§

Evira ehdottaa, ettd pykalédn ensimmaisen momentin viimeiseen virkkeeseen
lisattaisiin myds vaatimus, ettei ladkkeen tai muun eldinten kasittelyssa kaytettavan
aineen antamisesta saisi aiheutua merkittdvaa haittaa ihmisille. Jotkin ldakkeet, kuten
sytostaatit, voivat aiheuttaa suoria haittoja ihmisille.

8§

Ehdotetun pykalan toisessa momentissa annetaan valtuus kieltaa
eldinladkevalmisteen kaytté muuhun kuin myyntiluvassa hyvaksyttyyn
kayttotarkoitukseen tai ihmiselle tarkoitetun laakevalmisteen kaytto eldimelle, jos
valmisteen kaytdsta voi aiheutua haittaa elaimelle tai ihmisille. Evira ehdottaa, etta
momenttiin lis&ttaisiin myds haitan aiheuttaminen ymparistolle. Tiettyjen
eldinladkevalmisteiden valmisteyhteenvedossa on tiukkoja ympéristdnsuojelusyista
johtuvia rajoituksia. Kuitenkin samaa laakeainetta voi olla myés toisessa
eldinladkevalmisteessa, mutta sen valmisteyhteenvedosta puuttuvat vastaavat
rajoitukset.

Kolmannen momentin sanamuotoa tulisi selventda. Ehdotetusta muodosta saa
kasityksen, ettd mainituilla aineilla kasiteltyja eldimia tai niista saatua lihaa tai rehuna
kaytettavéksi tarkoitettua tuotetta ei saisi tuoda maahan Euroopan unionin
jasenvaltiosta. Perusteluissa taas puhutaan ainoastaan tuonnista kolmansista maista
seké sisamarkkinaviennista. Kiellon tulisi kattaa selvasti seka sisdmarkkinakauppa
ettd tuonti kolmansista maista.
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10§

Pykalassa on annettu asetuksenantovaltuus MMM:lle s&atas erityisests syysta, etta
eldin on merkittava ladkitsemisen tai muiden lakiehdotuksen tai sen nojalla
annettujen saannésten noudattamisen valvonnan yhteydessa. Perusteluiden mukaan
MMM voisi antaa myds tarkempia sdannoksia eldinten merkitsemisesta. Jos télla
tarkoitetaan esimerkiksi merkintdtavasta saatamista, Eviran mielesta ei ole selvaa,
etta ehdotettu valtuus riittda sdannoéksen antamiseen. Lisdksi Evira ehdottaa, etté 2
momentissa mainituista erityisista syistd sdadettéisiin pykalassa, silla nyt ehdotetusta
pykalasta ei selvid, mité erityiset syyt ovat.

18§

Pykalassa saadetaan, ettei 1aakittya eldinta tai siitd saatua tuotetta saa luovuttaa
elintarvikkeena kaytettévéksi, jos |ddkkeesta tai elainten kasittelyssa kéaytetysta
aineesta aiheutuu haittaa elintarviketurvallisuudelle tai elintarvikkeiden laadulle.
Eldaimet tai niista saatavia tuotteita voidaan kuitenkin kéyttda myés eldinten rehuna.
Evira esittda harkittavaksi, tulisiko tdssa huomioida elintarviketurvallisuuden lisaksi
myds rehujen turvallisuus.

12 §

Pykalan toisessa momentissa sdadetdan hatateurastuksesta. Perustelujen mukaan
hatateurastettavan eldimen tuonti teurastamoon on sallittua vain, jos kyse on
terveesta eldimesta, joka on loukkaantunut tapaturmaisesti. Hygienia-asetuksen
853/2004 liitteen 1l jakson | luvussa VI sdddetdan hatéteurastuksesta teurastamon
ulkopuolella. Kyse on talléin terveista elaimista, jotka ovat joutuneet onnettomuuteen
ja joita ei hyvinvointisyista voida kuljettaa teurastamoon. Yll& mainitun hygienia-
asetuksen mukaisen kohdan mukaisen hatateurastuksen osalta perusteluja tulisi
Eviran késityksen mukaan muuttaa seuraavasti: "Liséksi pykalaan lisattaisiin viittaus
eldimista saatavien elintarvikkeiden hygienia-asetukseen ja hygienian virallista
valvontaa koskevaan asetukseen, jonka mukaan hatateurastettavan eldimen ruhon
tuonti teurastamoon on sallittua vain, jos kyse on terveestéa elaimesta, joka on
loukkaantunut tapaturmaisesti.” Momentissa olevat viittaukset EU-lainsdadantéén
ovat lisdksi virheelliset. Oikeat viittaukset ovat: 8563/2004 liite 11l jakso I, VI luku:
Hatateurastus teurastamon ulkopuolella seka 854/2004 Liite | jakso | (luku Il
mainitsee useassa kohdassa hatateurastetun eldimen (B. ante mortem, D. post
mortem) ja luvussa lll on erillisesta tunnistusmerkista).

Jos pykélassa on tarkoitus sallia myds hieman loukkaantuneen, mutta
kuljetuskuntoisen elaimen toimittaminen teurastettavaksi teurastamoon varoajan
aikana, tulisi tastd mahdollisuudesta saataa selkedasti. Lisdksi tassa yhteydessa olisi
hyva viitata neuvoston asetukseen (EY) N:o 1/2005 eldinten suojelusta kuljetuksen ja
siihen liittyvien toimenpiteiden aikana seka direktiivien 64/432/ETY ja 93/119/EY ja
asetuksen (EY) N:o 1255/97 muuttamisesta. Perusteluissa tulisi myds selittda
tarkemmin syita, jotka mahdollistavat eldimen teurastamisen ladkkeen varoajan
aikana.

Neljannessa momentissa edellytetdan luotettavaa selvitysta osoittamaan, ettei
|aékityksesta aiheudu haittaa ihmisille, eldimille tai ymparistélle. Siita ei kay ilmi,
kenelta tata selvitystd vaaditaan ja mille taholle se on osoitettava hyvaksyttavaksi.
Momentin sisaltd on sama kuin voimassaolevassa laissa, mutta sen perusteluissa
ainoastaan todetaan, etta "lain nojalla olisi tarkoitus saataa siita, ettd edelld mainittu
selvitys annettaisiin laaninhallitukselle (nyk. aluehallintoviranomaiselle), joka antaisi
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luvan kyseessa olevaan menettelyyn”. Selvityksen antajasta ja hyvéaksyjasta ja
heidén vastuistaan tulisi Eviran ndkemyksen mukaan saataa selkeésti.

Evira ehdottaa myds harkittavaksi, olisiko mahdollista saataa joko tassa laissa tai sen
nojalla annettavassa asetuksessa ajankohdasta, jolloin luonnonvaraisia riistaelaimia
saisi laakita esimerkiksi loishaatolaakkeilla. Ajankohta maarattaisiin metsastyskauden
ulkopuolelle, esimerkiksi hirvia saisi |aakita ainoastaan kevaill, jotta riittdva aika
ehtisi kulua ennen niiden metsastyskauden alkua. Talla hetkella Suomessa ei
luonnonvaraisia riistaeldimia loislaakita, mutta esimerkiksi Keski-Euroopassa
téllainen kaytantd on paikoin yleista.

13§

Perusteluissa mainitaan, ettd ehdotetun pykalan valtuuden nojalla annetulla
asetuksella on pantu taytantéon elédinldadkedirektiivin 6 artiklan mukaiset varoajat,
jotka koskevat tiettyja hevoselaimille kaytettavia laakkeita. Oikea eldinlagkedirektiivin
artikla on 10(3).

Liséksi Evira ehdottaa, ettd perusteluissa avattaisiin nykyistd enemman eldinlaakarin
velvollisuutta maarata tietyissa tapauksissa valmisteelle maarattya varoaikaa pidempi
varoaika. Varoajan pidentamisesta annoksen kasvaessa tai kuurin pidetessé ei ole
kattavasti saatavilla tieteellista tietoa. Sen puuttuessa Eviran kasityksen mukaan tulisi
varoaika madarata varovaisuusperiaatetta noudattaen.

14§

Perusteluissa sanotaan, etta eldinlaakarilla on oikeus hankkia ladkkeita kayttaakseen
niitd itse tai luovuttaakseen niita kaytettavaksi eldinlaakinnalliseen tai
eldinladketieteelliseen kayttétarkoitukseen. Selkeyden vuoksi Evira ehdottaa, etta
virkkeesta poistettaisiin sanat "niita itse” tai muokattaisiin siten, etta perusteluista ei
syntyisi varsinaisesta pykalasta poikkeavaa vaikutelmaa, etta eldinlaakari voisi
kayttaa hankkimiaan laakkeita itse itselleen.

15§

Pykalan ensimmaistd momenttia tulisi tarkentaa siten, etta siina saadettaisiin myos
siitd kenelle tai mille ja mihin tarkoitukseen elainlaakarilla on oikeus luovuttaa
laakkeita. TAma on kerrottu pykalén yksityiskohtaisissa perusteluissa, mutta Eviran
kasityksen mukaan varsinaisessa pykalassa tulisi saataa myos elainlaakarille
annetun oikeuden sisallésta. Sen vuoksi Evira ehdottaa, ettd ensimméainen momentti
muutettaisiin seuraavasti: Eldinlaakarilla on oikeus luovuttaa lagkkeita eldimen
omistajalle tai haltijalle ja toiselle eldinlaakarille elainlaskintaa varten seka rehulain
nojalla hyvéksytyille ladkerehun valmistajille 1adkerehun valmistusta varten.

Perustelujen mukaan eldinlaakarilla on oikeus luovuttaa ladkkeita toiselle
eldinlaakarille. Perusteluihin voisi lisata viittauksen valtioneuvoston asetukseen
laakevalmisteiden henkilékohtaisesta maahantuonnista (Vna 1088/2002), jonka
mukaan elainlaakérilla on tietyin ehdoin oikeus tuoda |dakkeitd maahan. Nait3
laakkeita ei saisi luovuttaa toiselle eldinlazkarille.

Laakelaissa on vastaava valtuussdannés kuin ehdotetussa pykalassa. Sen nojalla on
sdadetty muun muassa immunologisten valmisteiden luovuttamisesta kaloille,
siipikarjalle seka turkiseldimille. Ehdotetun lain 16 §:ssé ja sen perusteluissa
kuitenkin puhutaan varalle luovuttamisesta eldinten terveydenhoidon varalle mainiten
rokotteet. Eviran ndkemyksen mukaan tulisi varmistaa, etta ehdotettu 15 § ja siina
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oleva valtuussdannds mahdollistaisivat yhdessa 16 § kanssa sen, etta asetuksella
voisi saataa, etta rokotteita voisi yha luovuttaa entiseen tapaan ylldmainituille
eldinlajeille.

16 §

Evira ehdottaa, ettd ensimmaisen momentin ensimmaisen virkkeen sanamuotoa
tarkennettaisiin siten, etta "eldinladkari saa luovuttaa ladkettd... myéhemmin
iimenevien tavanomaisten sairastapausten hoidon ja eléinten terveydenhoidon
varalle”. Momentin viimeisessa virkkeessa sdddetadn asioista, jotka eldinlaakarin on
sisallytettava terveydenhuoltosuunnitelmaan. Evira ehdottaa, etta virke muutettaisiin
seuraavasti: "Elainlaakarin on lisaksi laadittava eldintenpitopaikkakohtainen
terveydenhuoltosuunnitelma, jossa kuvataan riittavé sairauksien ennaltaehkaisy,
tavanomaiset |1adkitykset seka eldintenpitopaikkakohtaiset tavoitteet 1adkkeiden
tarkoituksenmukaiselle kaytolle”.

Toisessa momentissa on annettu asetuksenantovaltuus, jonka mukaan MMM voi
antaa tarkempia saanndksia terveydenhuoltosuunnitelmasta ja sen siséllésta. Tama
ehdotetaan muutettavaksi siten, etta tarkempia sdanndksia voisi antaa
terveydenhuoltosuunnitelmasta ja siihen siséllytettavisté asioista, koska myés
valtakunnallisella terveydenhuolto-ohjeimalla on terveydenhuoltosuunnitelmaan omaa
sisaltdaan, josta ei ole valttamatonta saataa talla lailla tai sen nojalla annettavilla
asetuksilla. Evira ehdottaa lisattavaksi momenttiin myés ladkkeiden luovutukseen
liittyvat ehdot ja rajoitukset. Talléin momentin loppuosa kuuluisi seuraavasti: *... seka
ladkkeiden kayttéon ja luovutukseen liittyvista rajoituksista tai ehdoista”.

18 §

Pykalan yksityiskohtaisten perustelujen viimeista virketta tulisi tarkentaa siten, ettei
syntyisi epaselvyytta siitd, mihin tarkoitukseen elainlaékari itse voisi kayttaa ladketta.
Tama voisi Eviran nakemyksen mukaan toteutua esimerkiksi lisddmalla virkkeen
loppuun sanan “elaimille”. Liséksi perusteluihin voisi lisdtd maininnan koskien toiselta
eldinlaakariltd hankittua laaketta.

19§
Evira ehdottaa, ettad pykalan ensimmainen lause erotettaisiin omaksi momentikseen,
silld se koskee kaikkia tuotantoeldinten omistajia ja haltijoita.

20 §

Pykélassa on uutena tehtdvana saadetty eldinlaakarin kirjanpitovelvollisuudesta
koskien havitettyja ladkkeita. Yksityiskohtaisissa perusteluissa ei ole kuitenkaan
lainkaan mainittu kirjanpitovelvollisuuden laajenemista. Evira katsoo, etta selkeésti
uusista velvoitteista tulee olla maininta lakiehdotuksen perusteluissa.

22 §

Evira ehdottaa, ettd eldinld&karin tulisi aina antaa eldimen omistajalle tai haltijalle
kirjallinen selvitys tuotantoeldimille antamastaan tai annettavaksi luovuttamastaan
ladkkeesta. Eldimen omistaja tai haltija on velvollinen pitaméaan 19 § mukaista
kirjanpitoa eldinlaakarin antamien tietojen perusteella ja kirjallisen selvityksen
saaminen eldinlaakariltd varmistaa eldimen omistajan tai haltijan oikeusturvan
valvontatapauksissa.

Pykalan toisessa momentissa saadetaan eldinlaakarin tiedonantovelvollisuudesta
muulle kuin tuotantoeldimelle antamastaan |&dkkeesta silloin, kun |ddke tai muu
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eldinten kasittelyssa kaytettdva aine taikka elainlaakinnassa kaytettava laite tai
tarvike voi aiheuttaa haittaa eldimelle, ihmiselle tai ymparistélle taikka kun eldimen
omistaja tai haltija pyytaa selvitysta. Evira ehdottaa, etta eldinlaskarin tulisi aina
antaa selvitys mieluiten kirjallisesti myds muille kuin tuotantoeldimille antamistaan
ladkkeista. Eviran ndkemyksen mukaan kyse on muun muassa
potilasturvallisuudesta. Jos eldimen aiemmat laakitykset eivat ole omistajan tiedossa,
voi eldimen jatkohoito esimerkiksi paivystysaikaan vaikeutua ja pahimmillaan jopa
vaarantaa eldimen hengen.

Liséksi Evira ehdottaa, etta eldinlaakarin tulisi antaa 2 momenttia vastaavat tiedot
muista eldinten kasittelyssa kaytettavista aineista taikka elainlaakinnassa
kaytettavista laitteista tai tarvikkeista myés silloin kun niité kaytetaan tuotantoelaimille
ja ne voivat aiheuttaa haittaa eldimelle, ihmiselle, ymparistélle tai vaarantaa
elintarviketurvallisuutta.

23§

Evira ehdottaa, ettd pykalan 3 momenttia muutettaisiin siten, etts aina kun
tuotantoeldin myydaan tai muutoin luovutetaan, tulisi eldimen omistajan tai haltijan
iimoittaa eldimen ostajalle tai uudelle haltijalle tiedot elaimen laakityksista vahintaan
siltd ajanjaksolta, jolta kyseisen eldinlajin ladkitystiedot tulee ilmoittaa osana
ketjuinformaation tietoja. Hevosten osalta ajanjakso on kuusi kuukautta, siipikarjan
osalta koko niiden elinikd ja muiden eldinlajien osalta kolme kuukautta.

25§

Yksityiskohtaisissa perusteluissa mainitaan, etta Eviran tehtaviin kuuluisi myds
alueellisten ja paikallisten valvontaviranomaisten suorittaman valvonnan toiminnan
tarkastaminen. Lakiehdotuksessa ei kuitenkaan ole selvasti saadetty tata Eviralle
tehtavaksi, eikd mydskaan sille ole annettu oikeutta tehda toiminnantarkastuksia.
Lakiehdotuksen 33 § mukaan valvontaviranomaisilla on oikeus tehda valvonnan
edellyttamia tarkastuksia, mutta Eviran kasityksen mukaan tdma oikeus ei kata
perusteluissa mainittua toiminnantarkastusta. Evira ehdottaa, etta sille sdadettaisiin
lasnéolo-oikeus aluehallintovirastojen, kunnanelainlaakarin ja ulkomaisten
tarkastajien tekemilla tarkastuksilla. Toiminnan tarkastamista ei ole myoskaan
madritelty. Evira ehdottaa, ettd sen osalta voitaisiin viitata valvonta-asetukseen
882/2004.

26 §

Aluehallintoviraston tehtavat sailyisivat lakiehdotuksessa ennallaan. Eviran
késityksen mukaan sadanndsten tayténtéonpanoon ja niiden noudattamisen
valvontaan kuuluu itsestéan selvasti muun muassa koulutus. Kuitenkin 25 §:ss&
Eviralle annetut yksityiskohtaisesti luetellut tehtavat voivat antaa virheellisen kuvan
siitd, ettd esimerkiksi lakiehdotuksen taytantéénpanoon liittyvan koulutuksen
antaminen olisi ainoastaan Eviran tehtava. Esimerkiksi eldintautilain ehdotuksessa
koulutusvelvollisuus on annettu seka Eviran ettd AVIn tehtdvaksi. Samoin toiminnan
tarkastaminen kunnanelainlaakarien tekemien tarkastusten osalta tulee olla
aluehallintovirastojen tehtava.

Pykalén perusteluissa todetaan, ettd AVIt vastaavat EU:n maataloustukiin liittyvien
taydentavien ehtojen valvonnasta. Tama pitda paikkansa, mutta taydentavien ehtojen
valvonta perustuu substanssivalvonnalle. Taydentdvien ehtojen valvonta ei ole
itsenaista ja erillista valvontaa, vaan siina kaytetdan hyviksi substanssivalvontaa
kuten vierasainevalvontaa tai ladkekirjanpidon tarkastuksia.
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Perustelumuistiossa on lisdksi mainittu, ettd AVIt vastaavat tdydentévien ehtojen
valvonnoista "otantaan liittyvien osalta”. Evira muistuttaa, ettd AVlen
laaninelainldakarit vastaavat tdydentavien ehtojen valvonnoista myds ns.
laajennusvalvontojen osalta. Talléin kysymykseen voi tulla kiellettyjen aineiden
valvontojen tai ladkekirjanpidon tarkastuksien lisdksi myds tapauksia, joissa
vierasainevalvonnan néytteesta on osoitettu raja-arvon ylittdva maara sallittua
|adkeainetta.

27 §

Pykélassé luetellut kunnanelainldékarin tehtavat ovat suppeammat kuin nykyisessa
laissa. Kunnaneldinlaakarit tekevéat ladkekirjanpidon tarkastuksia tuotantotiloilla,
mutta ndma tarkastukset kattavat paljon muutakin kuin ainoastaan varsinaisen
ladkekirjanpidon tarkastuksen. Tarkastuksella selvitetdan muun muassa laakkeiden
sailytys ja kasittely tilalla, tuotantoeldinten tunnistaminen ja merkitseminen
laakityksen ja varoajan aikana seka ldakkeiden kaytté tuotantoelaimille. Pykalan
ehdotettu sanamuoto rajaisi Eviran kasityksen mukaan kunnanelainlaakarin
tarkastusoikeuden ainoastaan laakekirjanpitoon.

30§

Pykalassa on saadetty monivuotisesta valvontasuunnitelmasta. Sen tarkoituksena on
edistdd valvonnan suunnitelmallisuutta seka varmistaa valvonnan tasapuolisuus ja
kattavuus koko maan alueella. Valvontasuunnitelma on sidottu seka kansalliseen
valvontasuunnitelmaan VASUun etta eldinldakintdhuoltolain 8 §:n mukaiseen eldinten
terveyden ja hyvinvoinnin valvontaohjelmaan EHOon. Erillisen EHOnN tekemisesta
ollaan kuitenkin luopumassa, joten Evira ehdottaa, ettd lakiehdotuksen mukainen
valvontaohjelma olisi osa VASUa.

Valvontaohjelman siséllésté on saadetty yksityiskohtaisesti 1 momentissa. Kohdassa
kolme on saadetty, ettd valvontaohjelman tulisi sisaltda valvonnan sisélt6 ja
toimenpiteiden maéarittely. Toimenpiteiden maérittely ei selvia itse pykalasta eika
perusteluista. Eviran késityksen mukaan kyse voisi olla varsinaisista valvontatoimista
eli tarkastuksista kohteen luona tai esimerkiksi asiakirjojen tarkastuksista. Evira
pyytaa, ettd kohtaa selkeytettaisiin joko itse pykéalassa tai perusteluissa.

31§

Evira ehdottaa, ettd pykédlan ensimmaistd momenttia muutettaisiin vastaamaan
voimassaolevaa lakia seuraavasti: "Valvontaviranomaisella on oikeus saada
salassapitosaanndsten estdmattd maksutta tdamén lain mukaisen valvonnan
suorittamiseksi tarpeelliset tiedot...”. Liséksi Evira ehdottaa, ettd "muilta tassa laissa
tarkoitetuilta toimijoilta” siirrettéisiin virkkeen loppuun. Perusteluissa voisi mainita,
mitd ndma muut tahot ovat. Eviran kasityksen mukaan ainakin rehulain mukaan
hyvaksytyt ladkerehun valmistajat seka elainten terveydenhuolto-ohjelmia hallinnoivat
tahot kuuluisivat tdhan ryhmaan.

32§

Ehdotetussa pykaldssa on sdadetty tiedonsaantioikeudesta elainten terveydenhuolto-
ohjelmasta. Pykala sisaltaa tiedonsaantioikeuden terveydenhuolto-ohjelmia
hallinnoivalta taholta, terveydenhuolto-ohjelmaan liittyneilta eldinten omistajilta ja
haltijoilta seka eldinldakareiltd. Ehdotetun pykalan suhde 31 §:4an on epaselva, silla
31 § kattaa jo laajasti tiedonsaantioikeuden. Tiedonsaantia koskevien pykalien
suhdetta tulisi selkeyttda. Esimerkiksi eldinlaakareilta ei taman pykaléan nojalla ole



Q EVI Id LAUSUNTO 12 (15)

Pvm/Datum/Date Dnro/Dnr/DNo
11.1.2013 Evira/7973/0004/2012

oikeutta saada tietoja tiloille varalle luovutetuista |&akkeista. Eviran mielesta ei ole
selvad, onko ndita tietoja kuitenkin oikeus saada 31 § nojalla.

Pykalan kolmannessa momentissa saadetaan, ettéd Eviralla on oikeus saada
maaraamallaan tavalla terveydenhuolto-ohjelmaa hallinnoivalta taholta
yhteenvetotietoa ladkkeiden kaytosta. Toisaalta taas neljannessd momentissa
sédddetaan, ettd maa- ja metsatalousministerié voi asetuksella sdataa tarkemmin
viranomaisille toimitettavien tietojen siséllésté ja muodosta. Evira esittaa
harkittavaksi, tulisiko asetuksenantovaltuuden koskea vain 1 ja 2 momentin mukaisia
tietoja.

33§

Pykalan toisessa momentissa on viitattu 21 §:ssé tarkoitettuun toimintaan. limeisesti
viittauksen tulisi kuitenkin olla 19 §:84n, jossa sdadetaan ladkealan toimijoista.
Kolmannessa momentissa on kaytetty iimaisua "pysyvaisluonteiseen asumiseen
kaytetty tila”. Evira ehdottaa, etta se korvattaisiin ilmaisulla "kotirauhan piiriin kuuiuva
tila”.

34§
Yksityiskohtaisissa perusteluissa pykaldn numero on merkitty vaarin 33 §:ksi.

Ehdotetussa pykaldassé on sdadetty oikeudesta ottaa naytteitd. Ehdotettu oikeus ei
vaikuta kattavan naytteenottoa laitteista ja tarvikkeista, kuten esimerkiksi ruiskuista
tai neuloista. Joissain tapauksissa voisi olla tarpeen tutkia myds ruiskujen tai neulojen
sisaltda tai niihin jaaneita |dakejaamia.

Pykalan mukaan valvontaviranomaisella on oikeus ottaa naytteitd myds eldimista
saatavista tuotteista. Tdma menee osittain paallekkain elintarvikelain mukaisen
vierasainevalvontachjelman kanssa. Evira ehdottaa, ettd perusteluissa
selvennettaisiin tdman lain suhdetta elintarvikelain mukaiseen vierasainevalvontaan.

35§

Ehdotetussa pykalassa sdadetdan kansainvélisten viranomaisten
tarkastusoikeudesta. Voimassaolevassa laissa vastaava pykald koskee ulkomaisia
tarkastajia. Evira ehdottaa, ettd myés lakiehdotuksessa kaytettaisiin termia
"ulkomainen tarkastaja”’. Kansainvalinen viranomainen ei ole yleisesti kaytdsséa oleva
termi ja Eviran kasityksen mukaan se viittaa valtioiden valisiin tai niiden yhteisiin
viranomaisiin.

Pykaldssa on saadetty, ettd kansainvilisilld viranomaisilla olisi oikeus paasta
valvonnan edellyttamiin tiloihin. Kielellisesti iimaus "valvonnan edellyttamat tilat” ei ole
selked ja se tulisikin kirjoittaa auki vastaavalla tavalla kuin 33 §:ssé tai viitata
kyseiseen pykalaan. Lisdksi pykalan viimeisesséa lauseessa on sdadetty, etta
valvontaviranomaisen on tarvittaessa toimittava yhteistydssa kansainvélisten
viranomaisten tarkastajien kanssa. Evira ehdottaa, etta "tarvittaessa” poistettaisiin
lauseesta.

36§

Pykélassa sdddetaan avunantovelvollisuudesta. Evira pitda ehdotettua sadnndsta
erittéin tarkednd ja hyvanda. Valvonnan onnistumisen kannalta on olennaista, etta

eldimen omistajan tai haltijan velvollisuudesta jarjestad asianmukaiset olosuhteet

naytteenotoille ja muille tarkastuksille on saadetty selkeésti.
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Pykalassa viitataan 34 §:ssé tarkoitettuun kansainvaliseen viranomaiseen.
Viittauksen tulisi olla 35 §:4an. Liséksi Evira ehdottaa, ettad pykalan lopussa oleva
vaatimus ottaa huomioon eldimen tavanomainen kayttaytyminen poistettaisiin.

37§

Pykélassd sdadetddn avunantovelvollisuudesta. Seka poliisin etté tullin on annettava
virka-apua tarvittaessa. Evira ehdottaa, ettd virka-apua tulee antaa pyydettdessa.
Liséksi Evira ehdottaa poistettavaksi ensimmaisen momentin lopusta sivulauseen
"...,jos tehtavien hoitamista estetaan tai jos tehtavissd muuten tarvitaan
poliisivaltuuksien kaytt6a”. Sen sisaltdmat asiat ovat toisaalta liian rajoittavia tai
toisaalta itsestaan selvia.

38§

Pykéla koskee ladkkeiden kayton ja luovutuksen tavoitteita ja niiden toteutumista
terveydenhuolto-ohjelmassa. Pykalan sisdltdméat asiat ovat sindnsa hyvié ja ne
edistavat |ladkkeiden hallittua kayttéa ja siten myds mikrobilddkeresistenssin kasvun
hidastamista. Pykala kuitenkin kaipaa selkeyttédmistd. Ensimmaisen momentin
mukaan Eviran on hyvaksyttdva asetut tavoitteet, jos niiden arvioidaan edistavén
hallittua laakkeiden kaytt6éd. Hyvdksymisen tarkemmat edellytykset jaavat
epaselviksi. Samoin momentin lopussa edellytetdan, etta tavoitteet on paivitettava
rittdvan usein. Evira pitda tarkedna, ettd sekd hyvdksymisen edellytyksista etta
tavoitteiden paivitystiheydesta saadettaisiin selkeasti. Kuten perusteluissakin
todetaan, tavoitteita ei ole vield mahdollista antaa numeerisina. Evira tiedustelee,
olisiko numeeristen tavoitteiden asettamiselle mahdollista asettaa siirtyméaaika.

Ehdotetun pykalan toisessa momentissa sdddetdan terveydenhuolto-ohjelmaa
hallinnoivan tahon toimista silloin, kun terveydenhuoltosuunnitelmia ei ole noudatettu,
terveydenhuoltokdynteja ei ole tehty tai |1ddkkeiden kaytblle asetetut tavoitteet eivét
tayty. Pykélassa ei ole kuitenkaan sdadetty lainkaan terveydenhuolto-ohjelmaa
hallinnoivien tahojen velvoitteesta seurata itse naita vaatimuksia. Evira esittaa, etta
pykalaan lisattaisiin tallainen velvoite. Lisdksi terveydenhuolto-ohjelmaa hallinnoivan
tahon tulisi raportoida Eviralle vuosittain, miten tavoitteet ovat toteutuneet, miten
monella tilalla on terveydenhuoltosopimus ja miten kdynnit ovat toteutuneet. Evira
jattda maa- ja metséatalousministerién harkittavaksi, tulisiko terveydenhuolto-ohjelmia
hallinnoivien tahojen seuranta- ja raportointivelvoitteesta saataa tassa laissa vai
eldinldakintahuoltolaissa.

Toisessa momentissa sdddetadn myds terveydenhuolto-ohjelmaa hallinnoivan tahon
ilmoituksista aluehallintovirastoille. Osa asioista sdadetdan ilmoitettavaksi
"aluehallintovirastolle” ja osa "eldinten pitopaikan aluehallintovirastolle”. Selkeyden
vuoksi naiden tulisi olla yhtenevéat ja maaritelty selkeasti.

398§

Pykalassa sdddetdan aluehallintoviraston tekemista toimenpiteista silloin, kun
eldimelle on kaytetty ladkkeita, laitteita tai tarvikkeita, joiden kayttd on lakiehdotuksen
nojalla kielletty tai niiden kéyttéa on rajoitettu. Lakiehdotuksen nojalla on tarkoitus
myos kieltaa tiettyjen ihmisten vaikeiden infektioiden hoidossa valttamattomien
mikrobilaékkeiden kayttd kaikille eldinlajeille tai esimerkiksi mikrobilaakkeiden kayttd
salmonellan hoitoon, ennaltaehkéisyyn tai eradikaatioon tietyilla eldinlajeilla. Evira
tiedustelee, koskisivatko ehdotetut toimenpiteet myds naité ladkkeita.
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Pykalan vidennessd momentissa on saadetty, ettd aluehallintoviraston on tehtava
merkinta tietojarjestelmaan kiellon peruuttamisesta heti, kun voidaan varmistua, ettei
kielto ole enda aiheellinen. Evira ehdottaa virkkeesta poistettavaksi sivulauseen "kun
voidaan varmistua”.

Pykalassa on saadetty asetuksenantovaltuudesta koskien méaraysten ja kieltojen
toteuttamista. limaisu "toteuttaminen” jaa epaselvaksi. Onko kyse maaraysten ja
kieltojen antamisesta vai niiden noudattamisesta?

Jos valvontaviranomainen toteaa, etta tilalla ei esimerkiksi ole pidetty asianmukaista
|&dkekirjanpitoa tai lakia tai sen nojalla annettavia sdadoksia on muutoin rikottu, han
voi antaa yleistéd ohjausta, mutta ei esimerkiksi maarayksia. 45 §:ssa on saadetty
rangaistussaannoksistd. Sen mukaan valvontaviranomainen voi jattaa
esitutkintaviranomaiselle ilmoittamatta rikkomuksen, jota kokonaisuuden kannalta on
pidettava ilmeisen vahaisena. Eviran ndkemyksen mukaan naiden
véhamerkityksisten rikkomusten osalta voisi olla hyva sdataa siita, etta
valvontaviranomaisella olisi oikeus antaa maarayksia niiden korjaamiseksi.

40 §
Ehdotettuun pyk&laan on lisdtty sana "teettdmisestd”. Tata ei ole voimassaolevassa
laissa. Eviran mielesta on epéaselvad, miksi sana on lisétty.

41§

1 momentissa sdadetaan, ettd aluehallintovirasto voi ottaa haltuun ehdotetun lain
nojalla joko kielletyn tai rajoitetun l1aakkeen, laitteen tai tarvikkeen. Ehdotetun lain
nojalla on tarkoitus kieltaa tiettyjen ihmisten vaikeiden infektioiden hoidossa
vélttamattdmien mikrobiladkkeiden kayttd kaikille elainlajeille tai mikrobiladkkeiden
kaytté salmonellan hoitoon, ennaltaehkaisyyn tai eradikaatioon tietyilla eldinlajeilla.
Evira tiedustelee, kattaisiko haltuunotto-oikeus myds nama laakkeet.

Verrattuna voimassaolevaan lakiin ehdotuksessa annetaan aluehallintovirastolle
harkintavaltaa haltuunotossa. Voimassaolevan lain mukaan aluehallintoviraston “on
otettava haltuun”, lakiehdotuksessa taas aluehallintovirasto voi ottaa haltuun.
Yksityiskohtaisissa perusteluissa tulisi selventaa, milloin ja milla perusteilla
aluehallintovirasto voi jattaa haltuunoton tekematta.

Voimassaolevassa lain vastaavassa pykalassa on sdadetty kuulemisvelvoitteesta.
Ehdotetussa pykélassa ei vastaavaa velvoitetta ole. Perusteluista ei kuitenkaan
iimene, miksi kuulemisvelvoite on poistettu.

43 §

Ehdotettuun pykalaan on otettu uutena asiana toinen momentti, jossa saadetaan
aluehallintoviraston oikeudesta hakea muutosta muutoksenhakuviranomaisen
paatékseen. Jos muutoksenhakuviranomaisella tarkoitetaan tassd yhteydessa
hallinto-oikeutta, sen voisi kirjoittaa auki pykalaan.

Pykéalan toinen momentti on uusi, mutta yksityiskohtaisissa perusteluissa ei mainita
mitdan siitd, minka vuoksi aluehallintoviraston muutoksenhakuoikeudesta haluttaisiin
s&ataa.
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Ehdotetusta pykéaldsté on poistettu voimassa olevan lain vastaavan pykalan
ensimmainen momentti, joka koskee valitusoikeutta 28 § mukaisissa
kiiretoimenpiteissa.

44 §

Pykélassa voimassaolevan lain termi "kiireellisend” ehdotetaan korvattavaksi termilla
"viivytyksettd”. Nama eivét ole lakikielessé synonyymejé. Evira ehdottaa, etta
ehdotetussa pykélassa sdadettaisiin, etta valitus on kasiteltava kiireellisena.

45 §
Yksityiskohtaisiin perusteluihin tulisi lisata, ettd ladkkeiden luovutusta koskeva kohta
on siirretty ladkelaista.

46 §

Ehdotetun pykalan 3 momentissa sdadetéan rikkomuksesta epdillyltd eldimen
omistajalta tai haltijalta taikka eldinlaakarilta perittavistd kustannuksista, jotka
aiheutuvat asian selvittdmiseksi tehdyista lisaselvityksista. Tulisiko kuitenkin rajoittaa
oikeus peria lisaselvityksista aiheutuneet kustannukset vain niihin tapauksiin, joissa
rikkomus on todettu? Tallainen voisi olla esimerkiksi uusintatarkastus, jolla
varmistettaisiin, ettd vaatimustenvastainen toiminta on lopetettu tai todetut puutteet
korjattu.

48 §
Samaan asiaan on viitattu jo 5 §:ssé.

49 §

Evira ehdottaa, ettd pykdldn 1 momentin viittaus valvonta-asetuksen 7 artiklaan
poistetaan tai viittaus perustellaan yksityiskohtaisissa perusteluissa. Valvonta-asetus
on voimassa sellaisenaan ja lakiehdotuksen 29 § pykalassa on jo viitattu valvonta-
asetukseen. Lisaksi julkisuuslaki kattaa myds valvonta-asetuksen 7 artiklan
sisdltdmat asiat.

2 momentin 1-kohdasta Evira ehdottaa poistettavaksi seuraavan tekstin: *tai talla
lailla taytanté6n pantavassa Euroopan unionin sdaddksessa”. Jo taytantéén pannut
tehtavat kuuluvat tdmén lain mukaisiin tehtéviin. Liséksi kohtaa on muutettu
verrattuna voimassaolevaan lakiin. Voimassaolevassa laissa puhutaan valtion
viranomaisista. Lakiehdotuksessa sana valtion on jatetty pois. Evira ehdottaa sen
palauttamista tekstiin tai poiston perustelemista.






