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Ehdotus saatavien perinnadsta annetun lain valiaikaisesta muuttamisesta.
Tyoryhman valimietinto.

Lausunnonantajan lausunto
Yleiset huomiot ehdotetuista muutoksista

Oikeusministerio pyytaa Suomen Yrittajilta lausuntoa hallituksen esityksestd eduskunnalle laeiksi
saatavien perinndsta annetun lain valiaikaisesta muut-tamisesta, saatavien perinnastd annetun lain 7
§:n 5 momentin valiaikaisesta muuttamisesta ja luottotietolain 24 §:n 1 momentin 7 kohdan
valiaikaisesta muuttamisesta. Kyseessa on koronakriisin vuoksi laadituista valiaikaista
lakimuutoksista, joita esitetaan jatkettaviksi kesdakuun 2021 jalkeen.

Lausunnolla olevan esityksen keskeisena tavoitteena on nyt voimassa olevan valiaikaisen lain
voimassaoloa jatkamalla estaa se, etta koronavirustilanteen vuoksi maksuvaikeuksiin joutuneiden
yritysten taloudellinen ahdinko syvenisi korkeiden perintakulujen vuoksi. Tavoitteena on myds
rajoittaa tratan kayttoa yrityssaatavien perinndssa maksuhairiomerkinndista yritysten toiminnalle
aiheutuvien haittojen vuoksi. Tratan protestointiajan pidentamiselld on tavoitteena yhtaalta
helpottaa yritysten tilannetta antamalle niille enemman maksuaikaa tratan vastaanottamisen
jalkeen ja toisaalta mahdollistaa tratan kayttorajoituksista luopuminen 30.9.2021 jalkeen.

Esitys yritysperinnan kulukattojen jatkamisesta on kannatettava

Perintdlain valiaikaista muutosta esitetdaan jatkettavaksi huhtikuun 2022 loppuun saakka siten, etta
yritysperinnan kuluilla olisi euromaaraiset ylarajat. Esitys on kannatettava ja yksi keino auttaa
koronakriisin vuoksi taloudellisiin vaikeuksiin joutuneita pk-yrityksida. Suomen Yrittdjat on jo pitkaan
ajanut muutosta perintalakiin, jotta yritysperinnan kulut pysyisivat maksuvaikeuksiin joutuneen
yrityksen osalta kohtuullisina. Yrittdjajarjeston kantaan ovat vaikuttaneet lukuiset pienyritysten
yhteydenotot, joissa yrittdjilta vaaditaan Etela-Suomen AVIn tulkintakdytdannén mukaisesti
kohtuuttoman suurin perintakuluja.
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Ehdotetut enimmaismaarat vastaavat voimassa olevassa valiaikaisessa laissa saadettyja
enimmaismaaria. Esityksessa todetaan, ettd ehdotetut pe-rintakulukatot merkitsevat huojennusta
perintdkulujen enimmaismaariin ottaen huomioon valvontaviranomaisena toimivan Etela-Suomen
aluehallintovi-raston ratkaisukdytanto kohtuullisten perintdakulujen maarista seka oikeusministerion
velkomustuomioita koskeva selvitys. Piddmme selvitysta riittavana, eikd meilld ole huomautettavaa
esitettyihin kuluihin.

Esitys on koronakriisin hoitamisen lisdksi perusteltua myos muista syista. Ensinndkaan
yrittdjavelallinen ei voi itse vaikuttaa kuluihin, vaan niista paattaa velkoja tai kuluista sovitaan
velallista sitovasti velkojan ja perimistoimiston kesken. Muutoksella ei kuitenkaan rajoitettaisi
yritysten valista sopimusvapautta: Sopijaosapuolina olevat velkoja ja perintatoimisto voivat edelleen
vapaasti keskenaan sopia esimerkiksi siita, kuinka paljon perintatoimeksianto maksaa velkojalle. On
kuitenkin perusteltua asettaa kohtuulliset pelisaannot sille, mita sopimussuhteen ulkopuolisen
velallisen tulee perinnasta maksaa.

Toisekseen katsomme, etta kohtuulliset perintakulut ovat myos velkojien ndakdkulmasta perusteltuja
ainakin silloin, kun perinndssa kaytetdan ammattimaista perintatoimijaa. Tama johtuu siita, etta
perintdakulut ovat velkojan saataviin nahden etusijalla. Jos velallinen on maksukyvyton tai kykenee
maksamaan vain osan veloistaan, kohtuulliset perintdkulut edesauttavat, etta velkoja voi saada
itselleen edes osan saatavistaan.

Samalla pidamme kuitenkin tarkeana, etta yritysperinnan kulut saatetaan mahdollisimman nopeasti
pysyvasti perintalakiin siten, kuin paaministeri Marinin hallitusohjelmaan on kirjattu.
Pysyvaluonteisessa valmistelussa tulee arvioida perintdkulujen ylarajoja nykyista
kokonaisvaltaisemmin siten, etta kulurajat ovat oikeasuhtaisia ja kohtuullisia erityisesti pienyrittdjan
nakodkulmasta tarkasteltuna.

Trattaperinndn tiukempaa sadntelya on perusteltua jatkaa koronakriisin yli

Trattaperintaa ehdotetaan rajoitettavaksi vastaavalla tavalla kuin voimassa olevassa valiaikaisessa
laissa. Rajoitusten voimassaoloa ehdotetaan jatkettavan 30.9.2021 saakka. Toisaalta esityksessa
todetaan, etta jatkovalmisteluvaiheessa on kuitenkin vield syyta arvioida sen hetkisen tietopohjan
valossa, onko ehdotettu lyhyehko jatkoaika perusteltu ottaen huomioon pahenevan
epidemiatilanteen ja sen johdosta paatettavien rajoitustoimien vaikutukset yritystoimintaan.

On tarkeaa, etta kaikki tehokkaat kriisityokalut ovat pienyritysten kaytettavissa koko
koronaepidemian ajan. Vaikutusten kannalta olisi johdonmukaista yllapitda voimassa laajasti
sellaista lainsaadantoa, joka edesauttaa yritysten selviytymista. Pidamme perusteltuna, etta
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trattakiellon voimassaoloaikaa jat-ketaan ainakin syyskuun loppuun saakka huomioiden kuitenkin

viime kadessa tautitilanne, yrityksiin kohdistuvat viranomaisrajoitukset ja kriittinen talous-tilanne,
joka voi kestaa pitkalle vuoden loppuun saakka. Jos tilanne kokonaisuudessaan pahenee, tulee olla
valmiuksia my0s siihen, etta kriisitydkalujen voimassaoloa jatketaan.

Esityksessa ehdotetaan, etta trattaa koskevia rajoituksia on lievemmassa muodossa jatkettava myds
30.9.2021 jalkeen. Taman vuoksi ehdotetaan, etta tratan saa julkaista tai ilmoittaa merkittavaksi
luottotietorekisteriin aikaisintaan 14 tai vaihtoehtoisesti 21 paivan kuluttua sen lahettamisesta
nykyisen 10 paivan sijaan. Protestointiajan pidennysta perustellaan silla, etta silla kyetdan
lieventdamaan koronavirusepidemian yrityksille aiheuttamia haittoja mahdollistamalla yrityksille
pidempi reagointiaika ennen tratan mahdollista protestointia.

Suomen Yrittajat on tuonut jo aiemmin esille huolensa siitd, etta trattaperinta nykymuodossaan on
erittdin ankara yrityksille. Postin jakeluvarmuus ja toi-mitusajat voivat johtaa tilanteeseen, jossa
velalliselle jaa vain lyhyt tai olematon aika reagoida trattakirjeeseen ennen protestointia. Tasta
syystd piddamme perusteltuna, ettd tratan luottohairiomerkintdaan oikeuttavaa aikaa tarkistettaisiin
ylospain nykyisesta 10 paivasta.

Tratan lyhyt protestointiaika ei edesauta koronakriisiin joutuneen yrityksen tervehdyttamista.
Useiden pienyritysvoittoisten toimialojen toimintaa on rajoi-tettu ja liiketoimintoja suljettu
viranomaispaatoksin. Rajoitusten alla toimivien yritysten omat laskut ja tydnantajavelvoitteet tulee
maksuun riippumatta siita, onko kassavirta tyrehtynyt joko kokonaan tai suurelta osin. On selvaa,
ettd maksuhairiomerkinta tallaisessa tilanteessa vain pahentaa yrityksen tilannetta.

On huomattava, ettd koronakriisiin joutuneet yritykset eivat ole ldhtokohtaisesti maksuhaluttomia
vaan tilapaisesti maksukyvyttomia (ts. eivat pysty maksamaan 10 paivan sisalla trattakirjeen
lahettamisesta laskuaan). Lisaksi on tarkea huomioida, ettei tilapdinen maksukyvyttomyys ole
konkurssiin asettamisen edellytys, vaan maksukyvyttomyyden tulee olla konkurssitilanteessa muuta
kuin tilapaista ja syvaa (KL 2:1). Jos yritys on ylivelkaantunut syvasti, yritys voidaan lain mukaisesti
hakea nopeastikin konkurssiin. Trattaperinta ei nain ollen edesauta ylivelkaantumista mutta
maksuhairiomerkinnan vuoksi se voi lopulta johtaa elinkelpoisen yrityksen kaatumiseen.

Edelld kerrotun perusteella katsomme, etta koronakriisin hoitamisen kannalta on perusteltua, etta
prostestointiaikaa pidennetdan nykyisesta 10 paivasta 21-30 pdivaan. Lisaksi pidamme perusteltuna,
ettd tratan riittavaa protestointiaikaa normaaliolosuhteissa arvioidaan perintdlain pysyvien
muutosten valmistelun yhteydessa.

Yleiset huomiot esityksen vaikutuksista
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Tulisiko tratan kayttokielto tiettyjen velallisten osalta (véliaikainen laki (1069/2020) 7 § 2 ja 5 mom.) olla
voimassa 30.9.2021 tai 31.12.2021 asti vai jopa titd pidempdan?

Tulisiko tratan protestointiaika (saatavien perinnésta annettu laki (31/2013) 7 § 5 mom. ja luottotietolaki
(527/2007) 24 § 1 mom. 7 kohta) pidentaa 14 vai 21 pdivain?

Muut huomiot esitysluonnoksesta

Toivonen Tiina
Suomen Yrittajat ry
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