Ty0- ja elinkeinoministerio 16.6.2026

Hallituspuolueiden eduskuntaryhmien norminpurkuehdotukset (50 kpl), huhtikuu 2025
Ministerididen alustavat kommentit ehdotuksista

1. Ulkomaanliikenteen alusten MLC-tarkastusten siirtdminen AVI:lta luokituslaitoksille (sis.
kustannussaasto valtiolle)

Perustelu: Ulkomaanliikenteen aluksille tehddan saanndllisesti MLC tarkastuksia, joiden perusteella
Traficom myontaa merityosertifikaatin. Suomessa tarkastukset tekee talla hetkelld AVI.

Tarkastuksia tehdaan yli 40 vuodessa, ja ne vievat merkittavasti viranomaisten tydaikaa. Koska alukset
liikkennoivat harvoin Suomessa, AVI:n tarkastajat joutuvat usein matkustamaan ulkomaille, mika liséa
kustannuksia ja vaikeuttaa tarkastusten joustavaa jarjestamista.

Luokituslaitokset hoitavat jo nyt useita vastaavia viranomaistehtavia ja suorittavat globaalisti
kymmeniatuhansia MLC tarkastuksia vuosittain vakiintunein kaytannoin. Tarkastusten siirtdminen
luokituslaitoksille vahentaisi paallekkaista hallintoa, yhdenmukaistaisi tulkintoja ja parantaisi
prosessien sujuvuutta.

Siirto toisi valtiolle kustannussaastdja, kun viranomaisten henkilétyoaikaa vapautuisi ja varustamot
maksaisivat tarkastuksista suoraan luokituslaitoksille. Traficom séilyisi vastuuviranomaisena
meritydsertifikaattien myontajana.

STM: Asia on selvittelyssd TEM, STM, LVM valilla

2. Yhdistetaan Rahoitusvakausvirasto ja Finanssivalvonta

Perustelu: Rahoitusvakausviraston ja Finanssivalvonnan tehtavissa on merkittavaa paallekkaisyytta
rahoitusvakauden seurannassa ja riskien arvioinnissa. Rahoitusvakausvirasto ei mydskaan valvo
Suomen suurimpia pankkeja (OP, Nordea, yms), silla niiden ensisijainen valvonta tapahtuu EU tasolla.
Kansallinen rooli jaa siten rajalliseksi juuri keskeisimpien toimijoiden osalta.

Finanssivalvonnalla ja Suomen Pankilla on jo vahva ja kattava vastuu rahoitusvakaudesta, mika
asettaa kyseenalaiseksi erillisen viraston tarpeellisuuden sen tuottamaan lisaarvoon nahden.
Yhdistaminen Finanssivalvontaan voisi vahentaa byrokratiaa ja kustannuksia seka selkeyttaa
vastuunjakoa ilman, etta rahoitusvakaus tai kriisinratkaisukyky heikkenisi. Kansainvalinen vertailu
tukee tata: Virossa rahoitusvalvonta ja kriisinratkaisu on koottu yhden viranomaisen yhteyteen
toimivalla tavalla.

VM: Toimenpiteitd kdynnissa

Ministerion perustelut: Valmistellaan kesan/syksyn aikana kansainvalinen vertailu
kriisinratkaisu- ja valvontaviranomaisten organisoinnista eri EU-maissa.

3. Syrjaseutujen elvytystehtavissa mahdollistettava vapaaehtoisten antama elvytysapu

Perustelu: Valvonta- ja lupavirasto on katsonut, etta ensihoidon tdydentadminen
vapaaehtoistoiminnalla on lainvastaista. Vapaaehtoisten antama apu voi kuitenkin ehtia paikalle
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ennen ensihoitoa ja vapaaehtoiset ovat kyenneet aloittamaan elvytyksen. Koulutettujen
vapaaehtoisten elvytysryhmien toiminta on mahdollistettava.

Keski-Suomen hyvinvointialue sai huomautuksen yhteistydsta kylayhdistysten kanssa — luopuu
sydaniskuriryhmista | Keski-Suomi | Yle

STM: Toimenpiteita kdynnissa

Ministerion perustelut: Vapaaehtoisten maallikoiden halyttaminen hyvinvointialueen

jarjestamisvastuulla oleviin ensihoitopalvelun tehtaviin on asiana juridisesti monimutkainen ja
edellyttdaa useiden eri nakdkulmien selvittamista (onko kyseessa palveluntuottaja, vastuiden
jakautuminen, valvonta, osaamisen varmistaminen, tietosuoja) ja useiden lakien muuttamista.

Meneillddn on ensihoitostrategian valmistelu, jossa asiaa selvitetdan
ensivastetoiminnan tulevaisuutta.

4. Lasten ja nuorten pankkitilin avaamisen helpottaminen

Perustelu: Pankkitilin avaaminen alle 18-vuotiaana on tehty haastavaksi, koska kdytanndssa tarvitaan

vanhempien suostumus ja vanhempien apua. Aiemmin tilin avaamisen saattoi tehda alaikaisena

helpommin. Alaikaiselle on voitava avata perusmaksutili nykyista kevyemmalla menettelylla, kun kyse

on matalariskisesta peruspankkipalvelusta eika luotosta, sijoituksesta tai laajasta
tunnistusvalineesta.

VM, OM: Ei purettavaa lainsaadannollistd normia

Ministerion perustelut, VM: Emme ole tunnistaneet varsinaisesti lainsdadantoon liittyvaa
ongelmaa tai muutosta alaikaisten tilin avaamiseen liittyen, vaan tilinavaus on kaytannossa
hyvin suoraviivaista, onnistuu netissa, ja monessa pankissa huoltajien suostumukset voi antaa
etaasioinnilla. Lisaksi 15 vuotta tayttaneella on luottolaitoslain mukaan oikeus avata tili itse
omille palkkatuloilleen, eika taltakaan osin tietoomme ole tullut erityisia lainsdadanndllisia
ongelmia.

Jos tilin avaamiseen liittyy kuvattuja ajallisia haasteita, ne voivat liittya eri pankkien
noudattamien menettelyiden eroavaisuuksiin. Vanhempien suostumukseen alaikaisten
oikeustoimissa sovelletaan myos yleistd holhoustoimilainsdadantoa, jonka valmistelu ei kuulu
VM:n vastuulle.

Ministerion perustelut, OM: Holhoustoimilakia on uudistettu taman hallituskauden aikana.
Hankkeiden yhteydessa ei ole tullut esiin alaikdisen pankkiasiointiin  liittyvia
lainmuutostarpeita.

5. Milligrammojen vaihto voitava tehda suoraan apteekissa, esim. 5mgx2=10 mg

Perustelu: Asiakkaan suostumuksella apteekille annettava mahdollisuus vaihtaa myds silloin kun
tarvittavaa vahvuutta ei ole juuri silla hetkelld apteekin varastossa eika asiakas halua tulla seuraavana

paivana hakemaan. Talla turvattaisiin myos pienten apteekkien toimintaedellytyksia

STM: Toteutettu
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Ministerion perustelut: Laakelaki-muutokset tulleet voimaan 1.1.2026 (HE
111/2025). Toimittaessaan laakkeen kayttajalle annettuun l&dakemaaraykseen perustuvaa
teollisesti valmistettua l|adkevalmistetta apteekissa, sivuapteekissa tai apteekin
verkkopalvelussa tyoskenteleva proviisori tai farmaseutti voi poiketa laakemaarayksesta
maaratyn laadkkeen pakkauskoon, ladkemuodon, vahvuuden, annostusohjeen ja kauppanimen
osalta.

Ladkemaarayksesta poikkeaminen voidaan tehda, kun laakelain 57 f ehdot toteutuvat:
1) valtakunnallisen saatavuushairion tai ladkevalmisteen markkinoilta poistumisen vuoksi
maaratty laake ja sen kanssa vaihtokelpoinen ladke eivat ole saatavissa apteekista;

2) maarattya laaketta ja sen kanssa vaihtokelpoista laakettd ei ole mahdollista tilata
laaketukkukaupasta ja laakkeen kayttajaa ei ole mahdollista ohjata toiseen apteekkiin;

3) poikkeaminen ei muuta laakehoidolla tavoiteltavia vaikutuksia;

4) ladkkeen maaraajan laakemaaraykseen tekemista erityisista merkinndista ei poiketa ja
kyseessa ei ole puhelimitse annettava ladkemaarays, eikd laakemaardys, joka koskee
erityisluvallista ladkettd, huumausainetta sisaltavaa laaketta, padasiassa keskushermostoon
vaikuttavaa laaketta eika alkoholia sisaltavaa laaketta;

5) ladkemaarayksen kokonaislaakemaaraa ei yliteta paitsi, jos toimittamatta oleva laakemaara
on pienempi kuin pienin saatavilla oleva pakkaus tai kokonaistaloudellisesti edullisin
laakepakkaus, jos se on annoskohtaisesti tarkasteltuna pieninta saatavilla olevaa pakkausta
halvempi, lddkkeen annosmuodon vuoksi pakkausta ei voida jakaa tai jos kyse on 3 momentissa
sdadetystatilanteesta ja

6) laakemaarayksesta poikkeaminen ei vaaranna laakitysturvallisuutta ja se on farmaseuttisen
harkinnan perusteella valttamatonta.

6. Apteekeille oikeus muuttaa vahingossa kirjautuneen kokonaismaara (esim.
verenpaineldikkeissa ja vastaavissa 1 vrk - > 1 vuosi)

Perustelu: Talla hetkella ilmiselvan kirjoitusvirheen korjaaminen ja vaihto ei ole mahdollista ja
aiheuttaa lisaa tyota niin apteekille kuin laakarillekin.

STM: Toteutettu

Ministerion perustelut: Lakia sahkoisestd ladakemaarayksesta (108)on muutettu (HE
111/2025 vp), muutos tulee voimaan tiedonhallinnan vaiheittaisen kehittamisen aikataulussa.
Muutoksen myota Teollisesti valmistettua laakettda apteekista toimittava proviisori ja
farmaseutti voi  korjata  toimittamattomassa  lddkkeen  kayttajalle  osoitetussa
laakemaarayksessa olevan ilmeisen virheen, joka koskee maaratyn laakevalmisteen
kauppanimea, pakkauskokoa, laakemuotoa, vahvuutta tai annostusohjetta. Lisaksi
laakemaarayksen kokonaisladkemaarassa oleva ilmeinen virhe suhteessa hoidon aiottuun
kestoon voidaan korjata.

7. Yhteisopedagogin tutkinnon aseman sosiaalihuollossa selkeytettava

Perustelu: Lainsdadantd ja Valvira ovat katsoneet ettd yhteisdpedagogi voi toimia esim
lastensuojelussa, mutta silti hyvinvointialueilla vaaditaan usein sosionomin tutkintoa.
Yhteis6pedagogin tutkinnon asema sosiaalihuollon tyotehtavissa on selkeytettava. Tama helpottaisi
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merkittavasti osaajapulaa ja ehkaisi tilanteita joissa yhteis6pedagogin koulutuksen saanut opiskelee
toisen samanarvoisen tutkinnon vain, jotta saa helpommin toita.

STM: Toimenpiteita kdynnissa + Ei purettavaa lainsdadannollista normia

Ministerion perustelut: Sosiaalihuollon ammattihenkiloita koskevassa lainsdadannossa ei ole
talla hetkelld purettavaa lainsdadanndllistd normia, joka asettaisi esteitd yhteisdpedagogien
tyoskentelylle sosiaalihuollon palvelujarjestelmassa. Sosiaalihuollon ammattien saantelyn
tarkoituksena on varmistaa sosiaalihuollon asiakasturvallisuutta jarjestdamalla sosiaalihuollon
ammattihenkildiden jalkikateinen viranomaisvalvonta. Ammatin saantelyn tarkoituksena ei
siten ole ohjata tyévoiman hyddyntamista vain sddnneltyihin ammatteihin, vaan sosiaalihuollon
ammattihenkildiden lisdksi sosiaalihuollossa tydskentelee laajasti myds muiden
ammattiryhmien edustajia ja erilaista osaamista tarvitaan asiakkaiden ja yhteisdjen
kokonaisvaltaisen hyvinvoinnin parantamiseksi. Sosiaali- ja terveydenhuollon
palvelulainsdddanndssa maaritelladn erikseen ne tehtavat, joissa on katsottu tarpeelliseksi
lainsdadannon tasolla edellyttaa tiettyd kelpoisuutta. Muilta osin tydonantajat arvioivat,
minkalaisen koulutustaustan ja osaamisen tyotehtavat edellyttavat.

Sosiaali- ja terveysministeridssa on valmisteilla Petteri Orpon hallituksen ohjelman mukainen
sosiaali- ja terveydenhuollon ammattihenkilolainsdddanndén kokonaisuudistus, joka
toteutetaan ylivaalikautisena hankkeena henkiloston riittdvyyden ja saatavuuden
turvaamiseksi. Seuraavalla hallituskaudella toteutetaan uudistuksen laajin ja merkittavin vaihe,
jossa annetaan uusi yhteinen sosiaali- ja terveydenhuollon ammattihenkilolaki seka
maaritellaan uudelleen ammatin saantelyn perusperiaatteet. Uuden ammattihenkilésaantelyn
tarkoituksena on kytkea ammattioikeuksiin vain asiakas- ja potilasturvallisuuden kannalta
valttamattomat ja  oikeasuhtaiset edellytykset sekd lisatd joustavuutta seké
ammattihenkildiden véaliseen ettd ammattihenkildiden ja muiden ammattiryhmien valiseen
tyénjakoon. Uudistuksen my6ta sosiaali- ja terveydenhuollon henkildoston ja eri
ammattiryhmien, kuten yhteisdpedagogien, asema selkiytyy, kun ammattihenkilélainsadadanto
ja sen saantelyperiaatteet kytketdan vain taysin valttdmattémiin rajoituksiin ja vahvistetaan
tydnantajan harkintavalta muiden ammattien ja tehtavankuvien hydédyntamisessa.

8. Pullopanttitulot verovapaiksi

Perustelu: Pullopanteista saadut tulot ovat teoriassa verovelvollisuuden alaisia. Tama ei koske itse
ostettuja pulloja. Palautetuista pulloista saatuja tuloja ei kuitenkaan juuri lainkaan ilmoiteta
verottajalle eika Verohallinto ole niista juurikaan kiinnostunut. Tama asioiden tosiasiallinen tila pitaa
virallistaa.

VM: Toimenpiteitd kdynnissa

Ministerion perustelut: Selvitetdan vuoden 2027 veroperusteiden valmistelun yhteydessa

9. Selvitetaan peltoviljelyn satelliittiseurannan vastausajan kohtuullistaminen, esim.
21:eenvrk

Perustelu: Tietyt nurmilohkot pitaa niittaa syksylla tiettyyn paivaan mennessa ja kevaalla tietyt
lohkot pitaa sailyttaa kasvipeitteisina tiettyyn paivaan asti. Satelliitti kuvaa kyseisia lohkoja
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saannollisin valiajoin ja viljelija saa sovellukseensa tiedon, mikali kuva ei vastaa viljelijan
ilmoittamaa. Esim. syysvilja voi olla ilmoitettuna kasvipeitteiseksi, mutta tuhoutua talvella, jolloin
satelliitti olettaa sen muokatuksi. Kyseisista tapauksista pitaa ottaa lohkolta kuva Vipu-
sovelluksessa, jossa myos sijaintitieto. Kdytannossa tasta myohastyminen on sanktioitavaa.
Selvitetddn seurannan vastausajan kohtuullistamista edellyttaen, ettei muutos vaikuta
tukimaksatusaikatauluihin.

MMM: Ei purettavaa lainsaadannoéllistd normia

Ministerion perustelut: Valokuvien ottamisajankohta riippuu tukiehdoista. Paivamaararajat
edellyttavat, etta valokuva on otettu sellaisena ajankohtana, jolloin tukiehdon tayttyminen
voidaan siita yksiselitteisesti varmistaa. Ennen tai jalkeen vaaditun ajankohdan otettu kuvalla ei
voida varmistaa tukiehdon tayttymista.

Selvityspyyntoihin annettava vastausaika on useimmiten jo nykyisessa kaytannossa yli 21
vuorokautta. Kesan aikana lahetettavissa selvityspyynnoissa kuvan voi ottaa 13.10. saakka
lukuun ottamatta niittoon/laidunnukseen liittyvia selvityspyyntoja. Esimerkiksi
kasvintunnistukseen liittyvat selvityspyynnoét lahetetaan elokuun alkupuolella, joten
vastausaikaa on noin kaksi kuukautta. Toki kuva taytyy ottaa niin, etta kasvi on
tunnistettavissa.

Jos viljelija tekee tukihakemukseensa muutoksia sen jalkeen, kun massana lahetetyt
selvityspyynnoét on lahetetty, lohkolle voi lahtea selvityspyyntd myos mydhemmin. Ja talléin
vastausaika jaa lyhyemmaksi. Viimeinen kuvanottopaiva ei muutu, vaikka selvityspyynto
lahetettaisiin myohemmin. Kaytannossa viimeiset selvityspyynnot lahetetdan noin viikkoa
ennen viimeista kuvanottopaivaa.

Nurmien niittoa koskevissa selvityspyynndissa valokuvan ottamiseen on noin kaksi viikkoa
aikaa. Talla ajoituksella pyritdan tukemaan viljelijoita tukiehtojen noudattamisessa:
selvityspyynto toimii muistutuksena niittovaatimuksesta ja antaa viljelijalle viela
mahdollisuuden niittda lohko ennen maaraajan paattymista, mikali niittoa ei ole viela tehty.
Selvityspyyntojen lahettaminen tata aikaisemmin lisaisi selvityspyyntdjen maaraa, koska
merkittava osa sallitusta niittoajasta jaisi talloin vield analyysin ulkopuolelle. Tukiehtojen
mukaisesti nurmien viimeinen sallittu niittopaiva on 15.9., ja jotta valokuvalla voidaan
todentaa niiton tapahtuneen ehtojen mukaisesti, kuvan on oltava otettu viimeistaan 15.9.
Valokuvan voi ldhettda 13.10. saakka.

Ekojarjestelmatuen talviaikaista kasvipeitteisyytta koskevissa selvityspyynnoissa valokuvalla
osoitetaan, ettd lohko on sailynyt muokkaamattomana ja kasvipeitteisena 31.3. asti. Taman
vuoksi valokuva voidaan ottaa vasta kyseisen paivamaaran jalkeen. Talviaikaisen
kasvipeitteisyyden osalta selvityspyynnot l@hetettiin tana vuonna 30.3. Selvityspyyntoja ei
lahetetty aiemmin, silld on tullut palautetta myos siita, etta kovin aikaisin lahetetyt
selvityspyynndot unohtuvat. Kuvanotto- ja vastausaikaa on ollut talviaikaista kasvipeitteisyytta
koskevissa selvityspyynnoissa tana kevaana 1.4.-7.5. (36 vuorokautta).

Edelld kuvatun perusteella selvityspyyntdihin annettavat vastausajat ovat jo nykykaytdnnossa
useimmissa tilanteissa selvasti pidempia kuin 21 vuorokautta. Vastausajat maaraytyvat
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tukiehtojen edellyttamien ajankohtien perusteella, eika vastausaikojen pidentaminen lisaisi
viljelijdiden tosiasiallisia mahdollisuuksia vastata selvityspyyntdihin.

10. Lupakorttiviidakon yksinkertaistaminen soveltuvilla aloilla

Perustelu: Lupakorttiviidakkoa on syyta purkaa ja lapikayda, mitka patevyydet ovat aidosti
lakisaateisia, mitka perustuvat vakuutusehtoihin ja mitka ovat vain tilaaja- tai toimialakaytantdjen
synnyttdmia vaatimuksia. Samalla tulisi rakantaa yksi kansallinen digitaalinen patevyysrekisteri,
johon kootaan kaikki tydeldmassa tarvittavat kortit, luvat ja osaamistodennukset helposti
tarkistettavaan muotoon.

Lisaksi on lapikaytava ja uudelleen arvioitava korttien vanhentumisajat, ettei tyontekijoita ja
yrityksia rasiteta tarpeettomasti eri rytmissa toistuvilla uusimiskoulutuksilla. Jokainen kortti on
arvioitava erikseen siita nakdkulmasta, onko sen taustalla todellinen turvallisuus- tai
kelpoisuustarve vai voitaisiinko osaaminen osoittaa nykyista kevyemmin esimerkiksi tutkinnolla,
tydkokemuksella, naytolla tai testilla ilman pakollista erilliskurssia. Nain sailytettaisiin aidosti
tarpeelliset patevyysvaatimukset, mutta karsitaan paallekkainen byrokratia, nopeutetaan
tydmaalle paasya ja vahennetaan erityisesti pk-yrityksille aiheutuvaa hallinnollista taakkaa.

Kaikki ministeriot: Muutos ei mahdollinen

Ministerion perustelut: TEM kartoitti patevyyskorttivaatimuksia ja -koulutuksia v. 2018.
Selvityksen mukaan vain pieni osa patevyysvaatimuksista oli lakisaateisia. Useimmiten
patevyyskortit ovat joko puhtaasti toimialan itsensd kehittamia tai ns. valimuotoja, jossa
lainsdadannossa saattaa olla edellytys tai velvoite, johon vastaamiseksi tai jonka tayttamisen
osoittamiseksi toimialan piirissa on syntynyt jokin tietty koulutuskokonaisuus. Patevyyksien
hallinnointiin liittyvia palveluja nayttaa syntyvan markkinaehtoisesti, eika voida pitaa
tarkoituksenmukaisena, ettd julkinen valta lahtisi rahoittamaan Kkilpailevan sahkoisen
jarjestelman rakentamista verovaroin.

11. EU-kouluhedelmatuen kansallisen liikkumavaran soveltaminen siten, ettd hedelmia voi
kayttaa myos hedelmasalaattina

Perustelu: Nykyisen saantelyn perusteella tuen piirissa olevia kasviksia ei saa kayttaa
ruoanlaittoon. Niita voi kasitelld ennen tarjoamista eli esim. pesta, paloitella ja raastaa, mutta
niita ei saa sekottaa yhteen toisten kasvisten ja hedelmien kanssa hedelmasalaatiksi. Jos nain
tehdaan, kasviksia ei voi laskea tuen piiriin kuuluviksi. Tarkastellaan samassa yhteydessa
kouluhedelmatuen valvontaan kaytettavan virkamiesresurssin tarkoituksenmukaisuutta. Tasséa
maarays perustuu joltain osin EU-saantelyyn, joten tassa eteneminen vaatii vaikuttamista myos
EU-tasolla tuen ehtoihin.

MMM: Muutos ei mahdollinen

Ministerion perustelut: Koulujakeluasetus maarittelee asian niin, ettei tukituotteita saa
kayttda ruuanlaittoon tai sekoittaa muiden tuotteiden kanssa. Hedelméat voidaan tarjoilla
linjastolla komponentteina. Tarjolla saa olla eri hedelmia erikseen ja sokeriakin, mutta niita ei
saa olla sekoitettu etukateen, vaan vasta syoja itse saa ne sekoittaa keskenaan.
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Paikan paalla tehtavissd tarkastuksissa tama tarkastetaan niin, ettd valitaan pistokokein
koulujen ja paivakotien ruokalistoilta ruokia, joista tarkistetaan, ettei niiden laittamiseen ole
kaytetty tukituotteita.

Ruokavirasto ei ole saanut tasta palautetta kunnilta, vaikka toisaalta on ymmarrettavaa, etteivat
pienimmat lapset valttamatta pysty syomaan esimerkiksi marjoja, jotka pitaa tarjota
sellaisenaan.

Motoriikka-kysymys ei ole noussut tulevaa rahoituskautta koskevissa neuvoston tydryhman
keskusteluissa esille. Suomi on kysynyt, voisiko happamiin marjoihin lisdta sokeria niiden
syOmisen edistamiseksi, mutta tdma tyrmattiin keskusteluissa. Komissio on muutenkin ollut
tiukkana puheenvuoroissaan missa muodossa tuotteiden tarjoilua voidaan toteuttaa.

Kokonaisuuden haasteena on Suomen maksuton kouluruokailu, jonka kanssa EU:n
byrokraattinen koulujakelujarjestelma ei sovi yhteen tai tekee raportoinnista todella hankalaa.
Kansallisesti kdynnissa on LUKE:n tekemana selvitys koskien vaihtoehtoa, jossa tuen hakijana
voisi olla vain tuotteen toimittava yritys, kuten Valio hoitaa asiakkailleen maitotuen. Tassa
mallissa on kuitenkin haasteita. Selvitys on viivastynyt, mutta sen pitaisi valmistua taman
vuoden aikana.

12. Kompostitarkastusten poistaminen / tarkastusten matltillistaminen (Jatelaki 646/2011)

Perustelu: Nykyinen jatelaki mahdollistaa sen, etta kaytdnndssa kunnan virkamies voi tulla
kurkkimaan kompostiasi omalle tontillesi. Lisaksi lain mukaan kompostista on tehtava ilmoitus
kunnalle. Tata lilkaa holhousta on varaa keventaa ja jos mahdollista omakotitaloasukkaiden
kompostin kyttdamisesta luopua.

YM: Toimenpiteita kdynnissa

Ministerion perustelut: Ymparistoministerion virkakunnan arvion mukaan
kompostitarkastusten poistaminen ei ole perusteltua. Kunnan jatehuoltoviranomaisella on
jatelain mukaan oikeus tarkastaa kiinteiston jatehuoltojarjestelyja ja osana tata tehtavaa
tarkastaa myds kiinteistoilla tapahtuvaa kompostointia. Jatelaissa ei saddetd nimenomaista
velvollisuutta kompostitarkastuksiin. Jatelaissa saadetyn tarkastusoikeuden poistaminen
kotikompostoinnin osalta olisi ristiriidassa kunnan jatehuoltoviranomaisen yleisen
tarkastusoikeuden kanssa. Tarkastukset ovat oleellinen osa biojatteen erilliskerdysvelvoitteen
noudattamisen seurantaa ja valvontaa, jatemaksujen tasapuolista kohdentamista ja
kotikompostoinnin maaran luotettavuuden varmistamista.

Biojatteen erilliskerdysvelvoitteiden tiukentumisen myota kunnan jatehuoltoviranomaiset ovat
viime vuosina tehneet kompostitarkastuksia kotitalouskiinteistdilla aiempaa enemman. Osa
asukkaista on kokenut tarkastukset turhina ja hairitsevina. Suurin osa tarkastuksista on sujunut
ongelmitta, mutta joissakin tapauksissa viranomaisen toiminta tarkastuksissa on voinut olla
tilanteeseen ndhden tarpeettoman ankaraa.

Asiaan liittyvien ongelmien selvittdmiseksi on tarkoitus laatia selvitys, jolla luodaan tilannekuva
jatehuoltoviranomaisten nykyisista ja suunnitelluista kompostitarkastusten kdytannoista seka
niissd havaituista ongelmista ja kehittdmiskohteista. Tilannekuvan perusteella laaditaan opas
kunnan jatehuoltoviranomaiselle kompostitarkastusten hyvista kaytannaoista. Selvitys ja opas
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laaditaan vyhteistydssd Kuntaliiton ja kuntien jatehuoltoviranomaisten kanssa. Myos
kotikompostointia harjoittavien asukkaiden nakemysten kuuleminen varmistetaan. Hankkeelle
on haettu VN Toimiva -rahoitusta. Jos rahoitus varmistuu, selvitys ja opas on tarkoitus saada
valmiiksi tammikuussa 2027.

13. Vientiasiakirjojen digitalisointia MLETR-mallilain mukaisesti

Perustelu: Suomen tarkeat ulkomaankaupan kumppanimaat ovat siirtyneet sahkdisten kauppa-
asiakirjojen aikaan, mutta meilla lainsdadanto asettaa talle esteita. YK:n kansainvalisen
kauppaoikeuden komissio (UNCITRAL) on jo vuonna 2017 luonut sahkdisesti siirrettavien
tietueiden mallilain (MLETR). Sen on talla hetkella sovittanut maakohtaiseen kaytantoon jo yli
kymmenen maata maailmassa, joista monet ovat Suomen isoja kauppakumppaneita. Esimerkiksi
Suomelle kriittisessa merirahdissa kaytettavat konossementit ja muut kuljetus- ja
rahoitusasiakirjat nojautuvat yha lainsadadannéssadmme paperiin, ja taman vuoksi prosessi on
usein kallis, tehoton ja altis virheille seka vaarinkaytolle.

Viennin tehostamiseksi tarvittaisiin siis lakimuutoksia ja talla hallituskaudella asiaa voitaisiin
edistda OM:n selvityksen kautta. Selvitys toimisi pohjana tulevalle lainvalmistelulle. Virkakunta on
tata tietojemme mukaan oikeusministerille ehdottanutkin, mutta ministeri Meri ei ole ainakaan
viela ehdotukseen tarttunut. Erityisavustajan mukaan kyse on resurssiniukkuudesta myos
selvitysmaararahojen osalta. Tarkoitus ei meidan puoleltamme ole arvostella ministeria, mutta
asian merkityksen hahmottamista voisi tukea se, jos aiheesta tulisi hanelle viestia myos
eduskuntaryhmista.

OM: Toimenpiteita kdynnissa

Ministerion perustelut: VN Tutkiva -hankkeen (”Sahkdisten arvopaperien vaihdannan ja
vakuuskayton edistaminen”) hanketoimija on valittu, ja hankkeen ensimmainen
seurantaryhman ja hanketoimijoiden valinen yhteinen kokous jarjestetaan huhtikuussa 2026.
Hankkeen on nailla nakymin tarkoitus valmistua 31.3.2027.

14. Jarkevoitetdan kampanjatuotteiden esillepanovaatimuksia ruokakaupassa

Perustelu: Kuntien elintarvikevalvojien tulkintojen perusteella tarjous/kampanjatuotteet ja
valikoimatuotteet eivat saisi olla samassa hyllyssa. Varsinkin, jos hyllyssa on tietyn tuotteen osalta
tuotekohtaisia sdannoksia (esimerkiksi itsehoitotuotteita tao kemikaalituotteita).

Tulkinnoissa ja valvonnan vaatimuksissa on eroavaisuuksia eri alueilla, joka aiheuttaa yrityksille
ylimaaraista tyota. Myds ravintolisia koskevat esillepanovaatimukset myymaldissa ovat liian
tiukkoja (78/2010).

Pitaisi riittaa, etta tuoteryhmat on eroteltu kyltein toisistaan ja hyllyjen otsikoinnit ovat selkeéat.
Oiva-valvonta on yhtenaistanyt alueellisia tulkintoja, mutta tarvitaan edelleen selkeytta ja
yhdenmukaisuutta tulkintoihin. Lisaksi pitaisi maaritelld yhdenmukaisesti "valiton laheisyys"
sellaisten tuotteiden osalta, joilla on olemassa tuotekohtaisia sdadoksia.

MMM:n vastaus: Ei purettavaa lainsadadannoéllistd normia
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Ministerion perustelut: Elintarvikelainsaadannossa ei saadeta kampanjatuotteista tai
valikoimatuotteista. Elintarvikelainsdadanto ei tunnista eroa kampanjatuotteiden ja
valikoimatuotteiden valilla, eika elintarvikelainsaadanto vaadi pitamaan kampanja- ja
valikoimatuotteita erillaan myymalassa. Poikkeuksena edella mainittuun ovat
aidinmaidonkorvikkeet. Aidinmaidonkorvikkeita ei saa myyda kampanjatuotteina. Kielto tulee
EU-asetuksesta 2016/127 art. 10, ja sita sovelletaan meilla suoraan.

Elintarvikelainsdadannon mukaan vaaralliset ja/tai ravinnoksi kelpaamattomat aineet on
merkittava tarkoituksenmukaisella tavalla, ja ne on sailytettava erillaan elintarvikkeista.
Kuluttajaa ei saa johtaa harhaan. Elintarvikkeen markkinointi on harhaanjohtavaa, jos
tuotteiden esillepanossa on epaselvaa, minkalaisesta tuotteesta on kyse.
Standardoimattomien elintarvikkeiden esillepano ja myynti saédnndéstenmukaisten
elintarvikkeiden seassa voi olla harhaanjohtavaa. Ruokavirasto on esimerkiksi ohjeistanut, etta
sdannostenmukaisten lastenruokien seassa ei saa myyda samantyyppisia elintarvikkeita,
joiden koostumusta ei ole standardoitu.

Ruokavirasto tulkitsee elintarvikelainsdadantoa ja ohjaa kuntien
elintarvikevalvontaviranomaisia. Ruokavirasto on julkaissut elintarviketieto-oppaan, jossa
mainitaan, etta kuluttajaa ei saa elintarvikkeiden markkinoinnissa johtaa harhaan, seka
terveysvaiteoppaan, jossa kerrotaan elintarvikkeiden kaupallisessa viestinnassa lopulliselle
kuluttajalle tarkoitettujen elintarvikkeiden pakkausmerkinndissa, esillepanossa tai
mainonnassa esitettavista ravitsemus- ja terveysvaitteista. Ruokaviraston oppaat ja tulkinnat
ovat laajasti kuntien elintarvikevalvojien kaytossa ja yhtenaistavat nain valvontaa.
Ruokaviraston tulkinnat eivat eroa kampanjatuotteiden ja valikoimatuotteiden valilla, eika
mydskaan Ruokavirasto tunnista vaatimusta pitda nama tuotteet erillddn myymalassa.

Selkeilla kylteilla ja otsikoinnilla voidaan tarjota kuluttajalle riittavat lahtokohdat tietoon
perustuvien elintarvikevalintojen tekemiseksi (estaa kuluttajan harhaanjohtamista), mutta voi
myos olla, etta se ei riita kaikissa tapauksissa. Toisaalta elintarvikkeiden sijoittaminen
vierekkaisiin hyllyihin ei valttamatta myoskaan takaa, etteiko eri tavalla sdannellyt
elintarvikkeet voitaisi sekoittaa toisiinsa, jos esimerkiksi kyltit ja otsikoinnit ovat hyllyjen paalla,
eivat nady tai ovat epaselvia.

15. Poistetaan leivontakielto hoitoympaéaristoissa

Perustelu: Nykyinen saantely ja hyvinvointialueiden ohjeistus voi estda vapaaehtoisten tai
laheisten kotileivonnaisten tarjoamisen hoivapotilaille. Esimerkiksi vapaaehtoistoiminnan piirissa
toimiva “pullatati” ei voi leipoa potilaille.

Elintarvikesaantelya tulisi tarkastella riskiperusteisesti siten, ettd pienimuotoinen, ei-kaupallinen
tarjoilu olisi mahdollista turvallisuus huomioiden.

MMM, STM: Ei purettavaa lainsaadannollistd normia.
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Ministerion perustelut, MMM: Elintarvikelainsdadannossa ei kielleta pullan leipomista ja
tarjoilemista vapaaehtoisvoimin hoivapotilaille.

Elintarvikealan toimija paattaa, mita toimintaa elintarvikehuoneistossa saa tehda. Toimijan on
tehtava elintarvikelain (297/2021) 10 §:n mukainen rekisterointi-ilmoitus toiminnasta, ja
toimija on vastuussa elintarviketoiminnasta. Toimija maéarittelee omavalvonnassaan, kuinka
elintarvikehuoneistossa toimitaan ja kuinka huomioidaan myds mahdollinen
vapaaehtoistoiminta.

Ruokavirasto vastaa elintarvikelainsaadannon tulkinnasta ja ohjeistaa kuntien
elintarvikevalvojia. Ruokaviraston tulkinnan mukaan elintarviketoimintaa, joka on seka
pienimuotoista etta vahariskista, ei tarvitse edes rekisterdida. Kunnilla on kuitenkin toimivalta
valvonta-alueellaan ja kunta voi tarvittaessa poiketa Ruokaviraston ohjeistuksesta.

Ministerion perustelut, STM: Elintarvikelaissa ei ole sdannosta, joka kieltaisi vapaaehtoisia
leipomasta pullaa toimintatalon keittiossa. Keittidsta vastuussa oleva elintarvikealan toimija
vastaa keittiossa tapahtuvan toiminnan hygieenisyydesta ja toiminnassaan valmistettavien
elintarvikkeiden turvallisuudesta. Jos hyvinvointialue omistaa keittion, hyvinvointialueella on
paatdsvalta siita, millaista toimintaa keittidssa on ja keita keittiodn paastetaan.
Elintarvikevalvontaviranomaiset puuttuvat toimintaan vain, jos elintarvikelainsaadantoa
rikotaan tai elintarviketurvallisuus vaarantuu.

Ns. salmonellatarkastuksesta eli terveydentilan selvityksesta salmonellatartunnan varalta
saadetaan tartuntatautilain 1227/2016 56 §:ss3, ei elintarvikelaissa. Terveydentilan selvitys
vaaditaan elintarvikelain mukaisessa elintarvikehuoneistossa tydskentelevalta, jos tehtaviin
kuuluu pakkaamattomien, kuumentamattomina tarjoiltavien elintarvikkeiden kasittelya.
Terveyden ja hyvinvoinnin laitos ohjeistaa sddnndksen tulkinnasta, mutta selvaa on, etta silla
ei voida rajoittaa pullanpaistoa.

Edelld mainituista syista johtuen elintarvikelain muuttaminen ei toisi ratkaisua ongelmaan,
joten sadaddosmuutokset eivat ole tarpeellisia. Lainsaadantomme ei esta vapaaehtoisten
osallistumista pullan leivontaan, kun elintarvikealan toimijan omavalvonta ja
hygieniavaatimukset tayttyvat.

16. AdBlue-jarjestelman kansallinen jousto

Perustelu: Suomen Kuljetus ja Logistiikka SKALn esittdma norminpurku: sallitaan EU-direktiiviin
perustuvan AdBlue-jarjestelman rinnalle kotimaiset, teknisesti toimivat vaihtoehtoiset jarjestelmat
kuten esim. Defrosta -30.Tavoitteena on vdhentda kustannuksia ja lisata teknologista joustavuutta
ilman, etta paastovaatimuksista tingitaan.

LVM: Toteutettu

Ministerion perustelut: Ehdotus kansallisesta poikkeuksesta on kasitelty, mutta asian EU-
saadostaustan takia asiaan liittyvien ratkaisujen joustavaa kayttoonottoa edistetaan
asiaankuuluvilla EU-foorumeilla.
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Ajoneuvojen SCR-jarjestelma (AdBlue/reagenssi-jarjestelma) ei perustu EU-direktiiviin, joka
siis pantaisiin taytantoon kansallisella lailla. Sen sijaan EU:n ns. Euro-asetuksilla sdadetaan
teknologianeutraalisti sallitut typenoksidien raja-arvot ajoneuvojen pakokaasuissa. EU-
asetukset on suoraan Suomessa velvoittavaa lainsaadantoa, eika sen vaatimuksista voi
poiketa kansallisesti. Mahdolliset kansalliset vaatimukset tulisi olla samalla vaatimustasolla
eli kansallinen jousto vaatimuksista ei ole mahdollista, eika edustaisi normipurkua vaan
lisanormeja.

AdBluen jaatyminen -11 asteessa on noussut Suomessa esiin ongelmana. Samalla
markkinoille olisi tulossa pakkasta kestava vaihtoehtoinen reagenssi. Liikenne- ja
viestintavirasto Traficom ajoneuvojen markkinavalvonta viranomaisena on tehnyt kansallisen
tulkinnan, etta jos ajoneuvossa oleva typenoksidianturit eivat havaitse paastdjen nousua tai
ajoneuvossa mahdollisesti olevat laatuanturit hyvaksyvat reagenssin, ei vaihtoehtoisen
reagenssin saattamiseen markkinoille liity vakavaa riskia tai tarvetta puuttua. Erityista lupaa ei
edes tarvita AdBluelle eika siis vaihtoehdoille, kunhan paastdjen jalkikasittely ajoneuvoissa
toimii. Kyseinen vaihtoehtoisen reagenssin mahdollistava tulkinta on kansallinen ja se on
esitelty muille EU-jasenmaiden markkinavalvontaviranomaisille.

Ajoneuvovalmistajat tayttavat paastovaatimukset yleisesti SCR-jarjestelmalla, jossa kaytetaan
ISO-standardoitua AdBlue-reagenssia neutraloimaan ihmisten terveydelle vaaralliset
typenoksidit. Asetus ei vaadi kaytettavaksi nimenomaan AdBlueta, vaan se on vakiintunut
kaytettavaksi aineeksi, koska se on ISO-standardoitu jo noin 20 vuotta sitten. EU-sdadosten
nakokulmasta muutkin reagenssit ovat mahdollisia, kunhan paastojen raja-arvot tayttyvat ja ne
tulee myds pystya osoittamaan talouden toimijan toimesta. Lisaksi asiaan liittyy mm.
takuukysymyksia, jotka ovat lahinna kuluttaja- tai yksityisoikeudellisia kysymyksia. SCR-
jarjestelman vikaantuminen johtaa lopulta moottorin tehojen pakotettuun vahentymiseen,
mika on koettu ongelmaksi. Sidosryhmat ovat tuoneet esiin, etta vikaantumista esiintyy
etenkin olosuhteissa, joissa AbBlue jaatyy. Tama saannds liittyen tehon alentumiseen
vikatilassa on EU-asetuksissa, eika siita voi kansallisesti poiketa. SGannosta ei sovelleta
pelastustoimien, poliisin, armeijan jne. ajoneuvoihin.

LVM ja Traficom ovat tuoneet esiin asiaan kuuluvissa EU-tyoryhmakasittelyissa tarvetta
selkeyttaa ja joustavoittaa vaihtoehtoisten reagenssien hyvaksyntaa seka tarvetta vahentaa
SCR-jarjestelman vikaherkkyytta etenkin olosuhteissa, joissa reagenssi jaatyy. EU-
vaikuttamisella pyritdan vaikuttamaan siihen, ettd paremmin pakkasta kestava reagenssi
toimisi tulevissa Euro 7 -hyvaksynnanmukaisissa ajoneuvoissa mahdollisimman laajasti ja
ettei pakkaskelit aiheuttaisi SCR-laitteiston epanormaali rikkoutumista.

17. Fysioterapeuttien toimilupien valtakunnallistaminen

Perustelu: Nykyisin fysioterapeutin on haettava erillinen lupa tai tehtava uusi ilmoitus, jos toiminta
laajenee uuteen toimipisteeseen tai toiselle alueelle. Tama aiheuttaa ylimaaraista hallinnollista
tyota ja kustannuksia, vaikka toiminnanharjoittajalla olisi jo valmiiksi voimassa oleva lupa ja
asianmukainen ammattipatevyys.

Ehdotamme, ettd kerran mydnnetty fysioterapiatoiminnan toimilupa olisi valtakunnallinen.
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Tarvittaessa uusista toimipaikoista tehtaisiin vain yksinkertainen ilmoitus viranomaiselle. Muutos
vahentaisi turhaa byrokratiaa, nopeuttaisi palveluiden kaynnistdmista ja parantaisi
fysioterapiapalvelujen saatavuutta.

STM: Toimenpiteitd kdynnissa

Ministerion perustelut: Sosiaali- ja terveydenhuollon valvonnasta annetun lain (741/2023)
arvioinnissa on todettu tarve sujuvoittaa sosiaali- ja terveydenhuollon palveluntuottajien
rekisterdintimenettelya. Lain ja sen toimeenpanon jatkokehittamisessa tullaan muun muassa
arvioimaan, ovatko kaikki rekisterdintia varten annettavat tiedot tarpeen palveluiden valvonnan
kannalta ja tulisiko rekisterdintia varten toimitettavia tietoja suhteuttaa rekisterditavan
organisaation koon ja toimialan/palvelun luonteen perusteella. Ministerid on ohjannut
valvontaviranomaisia kayttamaan harkintavaltaansa mahdollisimman taysimaaraisesti
rekisterdintimenettelyn sujuvoittamiseksi ja keventamiseksi.

18. Kalastusalusten katsastusvaatimusten yhdenmukaistaminen Pohjoismaiden kanssa

Perustelu: Suomessa kalastusalusten katsastusvaatimukset ovat tiukempia kuin monissa muissa
Pohjoismaissa. Esimerkiksi Ruotsissa alle 12 metrin pituisia kalastusaluksia ei katsasteta
lainkaan, kun taas Tanskassa hyvaksytty alus ei valttamatta taytd Suomen katsastusvaatimuksia.
Tama johtaa tilanteeseen, jossa Suomessa toimivien kalastajien on tehtava lisdinvestointeja tai
muutoksia aluksiin, vaikka ne olisivat jo hyvaksyttyja kadyttéon toisessa Pohjoismaassa.
Katsastusvaatimukset voivat muodostaa jopa noin 10 prosenttia aluksen hankintahinnasta, mika
heikentaa kalastuselinkeinon kannattavuutta ja lisda hallinnollista taakkaa.

Ehdotamme, ettd Suomen kalastusalusten katsastusvaatimuksia kevennetaan ja
yhdenmukaistetaan Pohjoismaiden kaytantdjen kanssa. Erityisesti alle 12 metrin kalastusaluksille
tulisi harkita kevennettya katsastusmenettelya tai vastavuoroista hyvaksyntaa muiden
Pohjoismaiden katsastuksille.

Muutos vahentaisi kalastuselinkeinon kustannuksia, helpottaisi kalastusalusten hankintaa ja
poistaisi tarpeettomia kansallisia poikkeamia saantelyssa.

LVM: Ei valmistelussa, mutta muutos mahdollinen

Ministerion perustelut: Alusturvallisuuslain 3 8:n mukaan lakia sovelletaan suomalaiseen
kalastusalukseen, jonka pituus on vahintaan 10 metria. Kotimaanliikenteen liikennealueella |
lakia sovelletaan kuitenkin vain sellaiseen kalastusalukseen, jonka pituus on vahintaan 12
metria. Liikennealueella | ei paase avovesille ja jossain pdin maata ei merivesille lainkaan.
Kalastajien on muun muassa verotuksellista syista kannattavampaa hankkia yli 10 metria pitka
alus. Tama yli 10 metrin ja alle 12 metrin kalastusaluksia koskevan katsastusvaatimuksen
muutosmahdollisuuksia ja vaikutuksia tulisi arvioida. Ko. aluksia koskevia
katsastusvaatimuksia voisi yndenmukaistaa muun muassa muuttamalla alusturvallisuuslain 3
8:n soveltamisalaa siten, etta lakia ei sovellettaisi alle 12 metrisiin kalastusaluksiin
pyyntialueella |, jolloin yleisesti kdytossa olevilla kalastusaluksilla voisi kalastaa jarvilla seka
sisa- ja ulkosaaristossa Suomen sisaisten aluevesien ulkorajaan asti ilman
katsastusvaatimuksia. Muutoksen ei arvioida vaikuttavan olennaisesti meriturvallisuuteen,
mutta yhdenmukaistaisi kdytantéd muiden Pohjoismaiden kanssa.
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19. Kiinteistonvalitysalan ilmoitusmenettelyn yksinkertaistaminen

Perustelu: Kiinteistonvalitysalan yritysten on tehtava hallinnollisista muutoksista, esimerkiksi
hallituksen jasenen tai varajasenen vaihtumisesta, ilmoitus kahdelle eri viranomaiselle: seka
aluehallintoviraston yllapitamaan valitysliikerekisteriin (LVV) ettd Patentti- ja rekisterihallitukselle
(PRH).Kyse on usein samasta muutoksesta, mutta yrityksen on tehtava kaksi erillista ilmoitusta ja
maksettava niista erilliset kasittelymaksut. Menettely aiheuttaa yrityksille ylimaaraista
hallinnollista taakkaa ilman selkeaa lisahyotya viranomaisvalvonnalle.

Ehdotus: Yksinkertaistetaan ilmoitusmenettelya siten, etta yrityksen tekema ilmoitus
hallintomuutoksesta riittda yhteen viranomaiseen. Tieto valittyisi viranomaisten valilla
automaattisesti viranomaisjarjestelmien kautta.

Kaytanndssa muutos voitaisiin toteuttaa joko:

e saatamalla, ettda PRH:lle tehty kaupparekisteri-ilmoitus valitetadn automaattisesti
valitysliikerekisteriin, tai
e luomalla yhteinen ilmoitusmenettely, jossa yksi ilmoitus paivittdda molemmat rekisterit.

Muutos vahentaisi yritysten hallinnollista taakkaa ja kustannuksia ja poistaisi paallekkaista
viranomaisasiointia. Lisaksi se tehostaisi viranomaisprosesseja ja tietojen yllapitoa.

Muutos on konkreettinen esimerkki sellaisesta paallekkaisen saantelyn purkamisesta, joka
helpottaa yritysten arkea ilman, ettd valvonnan taso heikkenee.

TEM: Ei valmistelussa, mutta muutos mahdollinen

Ministerion perustelut: Nykytilanteessa sekd PRH etta Lupa- ja valvontavirasto arvioivat yhtion
vastuuhenkiléita omien toimivaltuuksiensa ja sovellettavan lainsdadannon perusteella.
Tilanteesta voi aiheutua paallekkdista viranomaistoimintaa ja hallinnollista taakkaa
elinkeinonharjoittajille. Toistaiseksi menettelyad on kuitenkin pidettava valttamattomana, silla
vastuuhenkildiden erityislainsdadannon mukaisen luotettavuuden selvittdminen ei sisally
PRH:n rekisterdintimenettelyihin.

Menettelyjen yksinkertaistaminen edellyttaisi rajapinnan luomista PRH:n kaupparekisterin ja
Lupa- ja valvontaviraston rekisterien valille. Asia edistaminen edellyttdisi alustavasti
erityislainsdadantoon perustuvien rekisterien teknista paivittamista ja lainsdadantomuutoksia
erityislainsdadantoédn (mm. valitysliikelaki), jotta kaupparekisteritietojen hyddyntdminen
suoraan olisi mahdollista. Muutokset voisivat lisata Lupa- ja valvontaviraston jalkivalvonnan
tarvetta ja alentaa viraston tulokertymaa.

20. Yleisotapahtuman maaritelman selkeyttdminen

Perustelu: Nykyinen kokoontumislaki ei maarittele riittavan tarkasti, mika katsotaan
yleis6tapahtumaksi. Taman vuoksi viranomaisten tulkinnat vaihtelevat poliisilaitoksittain ja
kunnittain, mika lisda epavarmuutta tapahtumajarjestajille ja voi johtaa pienimuotoisten
tapahtumien joutumiseen raskaan lupamenettelyn piiriin.
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Ehdotamme, etta lakiin lisatdan valtakunnallisesti sitova ja selkea yleis6tapahtuman maaritelma.
Muutos selkeyttaisi viranomaiskaytantoja ja helpottaisi pienten tapahtumien jarjestamista.

OM (kokoontumislaki)

Ministerion perustelut: Kokoontumislaki ei koske yleis6tapahtumia vaan yleisétilaisuuksia, ja
sellaisen jarjestaminen ei edellyta lupaa, vaan on ilmoitusasia. Kokoontumislain ilmoituksen
sisaltovaatimuksetkin ovat varsin kevyita (=niilléa annetaan poliisille riittdvat tiedot varautumista
varten), eika kokoontumislaissa ole lupia koskevia saannodksia. Eli voi olla, etta vaikka
pohjatekstisséa puhutaan kokoontumislaista, niin kyse taitaakin olla alueen kayttoluvasta,
elintarvikeilmoituksesta, anniskeluluvasta, musiikkiluvasta jne, joista kaikista saadetaan
muualla kuin kokoontumislaissa.

21. Kevennetty lupamenettely lasten ja nuorten tapahtumille

Perustelu: Nykyisin lasten ja nuorten harrastetapahtumat joutuvat usein samaan lupamenettelyyn
kuin suuret kaupalliset tapahtumat. Ehdotamme, etta lakiin luodaan erillinen “lasten ja nuorten
tapahtuma” -kategoria. Tallaisia tapahtumia olisivat tilaisuudet, joissa ei ole anniskelua, ei
paasymaksua ja jarjestajana toimii rekisteroity yhdistys, koulu tai urheiluseura. Lisaksi
osallistujamaara olisi esimerkiksi alle 1 000 henkiloéa.

Nykyjarjestelma lisda byrokratiaa urheiluseuroille, kouluille ja yhdistyksille, jotka jarjestavat
tapahtumia vapaaehtoistydn voimin. Tallaiset tapahtumat siirrettaisiin kevennettyyn
ilmoitusmenettelyyn, jossa riittaisi yksi sahkdinen ilmoitus poliisille ja kunnalle. Kasittelymaksu
olisi maksuton tai nimellinen. Muutos tukisi harrastustoimintaa ja vahentaisi
vapaaehtoistoimijoiden hallinnollista taakkaa.

Kaikki ministeriot: Muutos ei mahdollinen

Perustelut: Tehtyjen selvitysten perusteella ehdotuksella ei lahtokohtaisesti nahda
toteuttamismahdollisuuksia. Tapahtumien riskitasot vaihtelevat useista tekijoista johtuen,
eivatka rajoitu yksinomaan ehdotuksessa esiin tuotuihin seikkoihin.

22. Vuosi- tai monivuotinen lupa vakiintuneille tapahtumatoimijoille

Perustelu: Monet tapahtumajarjestajat toteuttavat vuosittain useita samankaltaisia tapahtumia
samalla paikalla ja samalla turvallisuuskonseptilla. Nykyisin jokainen tapahtuma kasitellaan
kuitenkin erillisena lupaprosessina, mika aiheuttaa tarpeetonta hallinnollista tyota seka
jarjestdjille etta viranomaisille.

Ehdotamme, etta lakiin luodaan “vakiintuneen tapahtumatoimijan” status. Sen voisi saada
toimija, joka on jarjestanyt tapahtumia vahintaan kolme vuotta ilman merkittavia
turvallisuuspuutteita ja jonka tapahtumakonsepti tai tapahtumapaikka on paaosin sama.

Tallaisille toimijoille voitaisiin myontaa 12 kuukauden puitesopimus- tai vuosisopimuslupa. Talloin
yksi turvallisuussuunnitelma riittaisi useaan tapahtumaan, ja uusi ilmoitus tehtaisiin vain
olennaisista muutoksista. Muutos vahentaisi hallinnollista taakkaa merkittavasti.

Kaikki ministeriot: Muutos ei mahdollinen
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Ministerion perustelut: Asia vaatii laajemman selvityksen.

23. Yhden luukun digitaalinen ilmoitusjarjestelma tapahtumille

Perustelu: Tapahtumajarjestajat joutuvat nykyisin tekemaan erillisia ilmoituksia useille
viranomaisille, kuten poliisille, pelastusviranomaisille ja kunnalle. Tama lisda byrokratiaa ja
vaikeuttaa erityisesti pienempien tapahtumien jarjestamista.

Ehdotamme valtakunnallisen digitaalisen “yhden luukun” ilmoitusjarjestelman luomista.
Jarjestelmassa tapahtumajarjestaja tekisi yhden ilmoituksen, joka valittyisi automaattisesti kaikille
tarvittaville viranomaisille.

Jarjestelma voisi sisaltda myos automaattisen riskiluokituksen tapahtuman koon ja luonteen
perusteella, mika nopeuttaisi kdsittelya ja kohdentaisi viranomaisresursseja tehokkaammin.

TEM: Toimenpiteita kdynnissa

Ministerion perustelut: TEM:in hallinnonalan Luvat- ja valvonta -palvelussa on kayttodnotettu
tapahtumajarjestamisen lupakokonaisuus 14.2.2022, joka on valtion viranomaisten, kuntien ja
tapahtumajarjestajien  kaytossa. Jarjestelman kayttdonotossa on ollut hitautta.
Tapahtumajarjestamisen yhden luukun kokonaisuuden kannalta kriittista on keskeisten
viranomaisten ja lupien saaminen mukaan (poliisi, anniskelu, kuntien luvat), mika edellyttaa
myds rahoitusta jarjestelmaintegraatioiden toteuttamiseen seka kayttoonottojen yhteydessa
esiin nouseviin muutostarpeisiin reagoimiseen. Tapahtumaturvallisuusviranomaisten osalta
eteneminen on jo kdynnissa: integraatioista on sovittu muun muassa onnettomuuksien ehkaisy
(OE) -jarjestelmaan, minka jalkeen tavoitteena on valtakunnallinen kayttoonotto. Naiden
edistysaskeleiden odotetaan tukevan myds kuntien sitoutumista palveluun. Lisdksi palvelun
asemoinnista ja omistajuudesta on tehty alkuvuonna VM:n ja TEM:n yhteinen selvitys, jossa
todettiin sen olevan luontevasti siirrettdvissa Lupa- ja valvontavirastolle.

Luvat ja valvonta -palvelua pyritdan jatkokehittdmaan, hyodyntamaan ja tarjoamaan
tekoalypohjaisia yhteiskayttoisia palveluita siten, etta luvanhakijat saisivat entista kattavammin
tietoa lupatarpeista, tarvittavat lupa- ja ilmoituskokonaisuudet saataisiin muodostettua hakijan
antamien tietojen pohjalta entistd helpommin ja hakemusten tayttdminen tapahtuisi
toimivaltarajojen, voimassa olevan lainsdadannon asettamien reunaehtojen ja eri toimialojen
erityispiirteiden puitteissa mahdollisimman saumattomasti yhden luukun palveluna.

24. WC-tilavaatimusten joustavoittaminen ravintoloissa

Perustelu: Nykyiset elintarvikevalvonnan maaraykset edellyttavat tietyn maaran WC-tiloja
suhteessa asiakaspaikkoihin. Monissa tapauksissa vaatimukset ovat mitoitettuja suurten
ravintoloiden mukaan eivatkd huomioi erilaisia liiketoimintamalleja.

Esimerkiksi pelkadstaan juomatarjoiluun keskittyvissa baareissa tai pienissa ravintoloissa
vaatimukset voivat rajoittaa tilojen kayttoa ja estaa luovia tilaratkaisuja.

Ehdotamme, ettd WC-tilavaatimuksia tarkastellaan riskiperusteisesti ja etta pienille ravintoloille
seka pop-up-toiminnalle sallitaan joustavammat ratkaisut.

YM, MMM : Ei purettavaa lainsaadannéllista normia
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Ministerion perustelut, YM: Ravintolan wc-tilojen lukumaarasta kokonaisuutena ei sdadeta
rakentamismaarayksissa. Kunnallisilla rakennusvalvonnoilla on tarkentavia ohjeita wc-tilojen
maarasta ravintolan asiakaspaikkojen mukaan. Tulkinta tehdaan tapauskohtaisesti luvituksen
yhteydessa.

Valtioneuvoston asetus rakennuksen esteettomyydesta (10 §Wec-tila muussa kuin
asuinrakennuksessa) edellyttaa kuitenkin, etta "Muussa rakennuksessa kuin
asuinrakennuksessa on oltava sen kéayttdtarkoitus, toiminnalliset kokonaisuudet ja
kulkuyhteyksien pituus huomioon ottaen tarpeellinen maara tarkoituksenmukaisesti sijoitettuja
wec-tiloja, jotka soveltuvat pydratuolin ja pyorilla varustetun kévelytelineen kéyttéjille.”

Asetus ei maaraa wec-tilojen lukumaarasta yleispatevasti vaan edellyttaa wc-tiloja riittavasti
suhteessa rakennuksen kayttotarkoitukseen ja tilaratkaisuihin.

Esteettomyysasetusta sovelletaan rakentamislupaa edellyttavaan uudis- ja
korjausrakentamiseen sekad kayttotarkoituksen muutokseen ja vaatimusten toteutuminen
tarkastetaan rakentamislupamenettelyssa.

Ministerion perustelut, MMM: Vuodesta 2021 lahtien voimassa olleessa elintarvikelaissa
(297/2021) ei edellytetda asiakaskdaymalodiden jarjestamista ravintoloissa tai muissakaan
elintarvikehuoneistoissa. Ruokavirasto vastaa elintarvikelainsdadannén tulkinnasta ja
ohjeistaa kuntien elintarvikevalvojia. Ruokavirasto on ohjeistanut kunnan
elintarvikevalvontaviranomaisia, etta elintarvikelainsaadanto ei edellyta asiakaskaymaloiden
jarjestamista ravintoloissa. Kunnilla on kuitenkin toimivalta valvonta-alueellaan ja kunta voi
tarvittaessa poiketa Ruokaviraston ohjeistuksesta. Ks. myos kysymyksen 25. vastaus koskien
WC:n jarjestamista.

25. Pop-up-ruokaravintoloiden perustamisen helpottaminen

Perustelu: Tilapaisten paaasiallisesti ruokaa tarjoilevien ravintoloiden perustaminen on Suomessa
usein byrokraattista ja vaikeaa, vaikka vastaava toiminta on monissa maissa arkipaivaa.

Ehdotamme, ettd pop-up-ravintoloille luodaan kevennetty ilmoitusmenettely. Lisaksi WC-
tilavaatimuksissa voitaisiin sallia esimerkiksi lahialueen julkisten WC-tilojen tai toisen yrityksen
tilojen kayttd sopimuksen perusteella.

Muutos lisaisi kaupunkikulttuuria ja madaltaisi yrittajyyden kynnysta.

MMM: Ei purettavaa lainsaadannoéllista normia

Ministerion perustelut: Elintarvikelain (297/2021, 10 8) mukaan vahaisen riskin
elintarviketoiminta on mahdollista vapauttaa rekisterdinnista. Ruokavirasto vastaa
elintarvikelainsaadanndn tulkinnasta ja ohjeistaa kuntien elintarvikevalvojia. Ruokavirasto on
ohjeistanut pop up-ravintolatoiminnasta: https://www.ruokavirasto.fi/elintarvikkeet/ohjeita-
kuluttajille/elintarvikealan-toiminta-yksityishenkilona/pop-up--ravintolatoiminta/.
Ohjeistuksen mukaan pop up-ravintolatoiminta on vapautettu rekisterdinnista, kun toimintaa
on korkeintaan 12 paivana kalenterivuodessa. Toiminnassa tulee noudattaa Ruokaviraston pop
up -ohjeistusta. Kunnilla on kuitenkin toimivalta valvonta-alueellaan ja kunta voi tarvittaessa
poiketa Ruokaviraston ohjeistuksesta. Kunnan elintarvikevalvonta voi perustellusta syysta
esim. edellyttaa toiminnan rekisterointia.
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Elintarvikelainsaadanto ei edellyta asiakaskaymaloiden jarjestdmista ravintoloissa.
Ruokaviraston ohjeistuksen mukainen pop up -ravintolatoiminta ei ole rekisterditya
elintarviketoimintaa, minka vuoksi tallaisessa toiminnassa ei ole vaatimuksia myoskaan
henkildkunnan WC-tiloille.

26. Selvitetdaan optikkojen oikeus tehda ldhete erikoissairaanhoitoon

Selvitetddn mahdollisuutta antaa optikoille rajattu oikeus tehda lahete julkisen sektorin
erikoissairaanhoitoon silmalaakarille tietyissa selkeissa ja ennalta maaritellyissa tilanteissa, kuten
esimerkiksi kaihihavainnon yhteydessa.

Nykyisin erikoissairaanhoitoon ohjaaminen edellyttaa aina laakarin kirjoittamaa lahetetta.
Muutoksen voisi mahdollisesti vahentaa tarpeettomia laakarikaynteja.

STM: Toimenpiteitd kdynnissa

Ministerion perustelut: Paraikaa on kdynnissa terveydenhuoltolain 78:n mukaisten yhtenaisten
hoidon perusteiden paivittdminen. Naihin sisaltyvdt mm. hoidon porrastuksen ja
lahetekriteereiden arviointi diagnooseittain / terveysongelmittain. Lisaksi terveydenhuoltolain
57 8:n mukaisen vastaavan laakarin tehtavia ollaan tasmentamassa. Naihin sisaltyy
mm. Ohjeistus hyvinvointialueella lahetteiden kasittelysta. Optikoiden oikeuteen tehda lahete
voidaan ottaa kantaa nadiden yhteydessa. Vastaavasti on toivottu selvitettavan erityishoitajien
(diabetes, psykiatria) laheteoikeutta.

27. Luodaan Kelalle kansallinen terveyspalveluhinnasto EU-hoitokorvauksia varten

Perustelu: Nykyisin toisessa EU-maassa saadun kiireellisen hoidon korvaus edellyttaa, etta Kela
pyytaa tiedot palvelun kustannuksista potilaan hyvinvointialueelta. Tama hidastaa kasittelya, lisaa
hallinnollista tyota ja aiheuttaa alueellista eriarvoisuutta.

Kansallinen hinnasto yksinkertaistaisi korvausprosessia, nopeuttaisi maksamista ja varmistaisi
yhdenvertaisen kohtelun asuinpaikasta riippumatta

STM: Ei valmistelussa, mutta muutos mahdollinen

Ministerion perustelut: Asia liittyy EU:n sosiaaliturvajarjestelmien
yhteensovittamista koskevien asetusten 883/2004 ja 987/2009 toimeenpanoon ja mahdollisesti
myds EU:n potilasdirektiivin toimeenpanoon.

Kansallinen hinnasto yksinkertaistaisi Kelan ja henkildasiakkaan valista korvausprosessia,
nopeuttaisi asiakkaalle korvausten maksamista ja varmistaisi henkildiden yhdenvertaisen
kohtelun asuinpaikasta riippumatta. Hinnasto poistaisi Kelan tarpeen tiedustella hoidon
korvausta hyvinvointialueelta, mikd nopeuttaisi asian kéasittelyd Kelassa javahentaisi
hallinnollista tyota seka Kelassa ettd hyvinvointialueilla.

Tarvitaan kuitenkin lisatietoa siitd, olisiko hinnaston laatiminen kustannustehokas ja
hyddyllinen ratkaisu, verrattuna nykytilaan, jonka mukaan naissd tapauksissa pyydetaan
kustannustieto HVA:lta, mika linkittyy siihen, paljonko kyseisid tapauksia on. Tarvitaan myos
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tietoa, kaytettaisiinkd hinnastoa myds potilasdirektiivin mukaisessa korvausprosessissa ja
paljonko siihen liittyvia tapauksia on.

Vaatii myos lisaselvitysta, miten muutos olisi mahdollista toteuttaa eli miten hinnasto
kaytdnndssa laadittaisiin, mikd taho/mitka tahot sen laatisivat ja kuinka paljon laadintaja
yllapito vastaisuudessa vaatisivat resursseja.

28. Joustavoitetaan Soteri-rekisterointia ja nopeutetaan kasittelya

Perustelu: Yksityisten sote-palveluntuottajien on rekisterdidyttava Lupa- ja valvontaviraston (LVV)
Soteri-rekisteriin ennen toiminnan aloittamista. Rekisterointi vaaditaan myos toiminnan
olennaisissa muutoksissa, kuten vastuulaakarin vaihtuessa tai toiminnan laajentuessa. Vaikka
erillista toimilupaa ei enaa tarvita, toiminnan kaynnistaminen edellyttda edelleen
rekisterdintihakemuksen hyvaksyntaa.

Valvontalain voimaantulo vuoden 2024 alussa ruuhkautti kasittelyn merkittavasti. Tilanteen
helpottamiseksi sdadettiin maaraaikainen poikkeus, jonka mukaan ammatinharjoittaja tai
yksinyrittaja voi aloittaa toimintansa heti hakemuksen jattdmisen jalkeen. Poikkeus on voimassa
vuoden 2027 loppuun, mutta se kohtelee toimijoita eri tavoin yhtidmuodon perusteella.

Kasittelyaikoja saatiin lyhennettya vuonna 2025, mutta Lupa- ja valvontaviraston perustamisen
(1.1.2026) jalkeen ne ovat jalleen pidentyneet. Nykyinen keskimaarainen kasittelyaika on noin
kolme kuukautta, kun tavoitteena on ollut 30 paivaa.

Rekisterdintiprosessia on kiireellisesti nopeutettava ja kevennettava. Tama edellyttaa:
rekisterdinnissa vaadittavien tietojen ja hyvaksyntavaiheiden kriittista arviointia

viranomaisrekisterien ja automaation laajempaa hydodyntamista (esim. patevyys- ja taustatiedot)
maaraaikaisen ilmoitusmenettelyn laajentamista koskemaan kaikkia toimijoita

Lisdksi maaraaikaisen saantelyn jatkaminen on perusteltua, koska julkisen sektorin toimijoiden
siirtyminen rekisteriin tulee lisddmaan kasittelykuormaa.

Pitkat kasittelyajat heikentavat yritysten kykya reagoida palvelukysynnan muutoksiin, laajentaa
toimintaansa ja kehittaa palvelutarjontaa.

STM: Toimenpiteita kdynnissa

Ministerion perustelut: Sosiaali- ja terveysministerio on lahettanyt lausuntokierrokselle
luonnoksen hallituksen esitykseksi, jolla jatkettaisiin valiaikaisen saantelyn voimassaoloa ja
myoOhennettaisiin  julkisten palveluntuottajien rekisterdintivelvollisuutta. Tarkoitus on
valiaikaisen saantelyn ja julkisten palveluntuottajien siirtymaajan aikana kehittaa lakia ja sen
toimeenpanoa edelleen rekisterdintimenettelyn sujuvoittamiseksi. Lain ja sen toimeenpanon
jatkokehittdmisessa tullaan muun muassa arvioimaan, ovatko kaikki rekisterointia varten
annettavat tiedot tarpeen palveluiden valvonnan kannalta ja tulisiko rekisterdintia varten
toimitettavia tietoja suhteuttaa rekisterditdvan organisaation koon ja toimialan/palvelun
luonteen perusteella.
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Lupa- ja valvontaviraston tulossopimuksessa vuodelle 2026 on asetettu tavoitteeksi
rekisterdintihakemusten mediaanikasittelyaikojen lyhentdminen 6 viikkoon tai sen alle. Tavoite
vuodelle 2027 on 4 viikkoa tai sen alle.

29. Mahdollistetaan rokotteen ottaminen vaihtoehtoisessa palvelupaikassa palvelumaksua
vastaan

Perustelu: Nykyinen tulkinta maksuttomuudesta rajoittaa rokotusten antamisen ldhes yksinomaan
julkiseen terveydenhuoltoon.

Maksuttomuus tulee kohdistaa rokotteeseen, ei sen antamiseen. Kansalaisella tulisi olla oikeus
saada rokote maksutta, mutta mahdollisuus ottaa se esimerkiksi apteekissa tai
tydterveyshuollossa maksamalla kohtuullinen palvelumaksu.

Muutos parantaisi saavutettavuutta, lisaisi rokotuskattavuutta ja keventaisi julkisen
terveydenhuollon kuormitusta.

STM: Ei valmistelussa

Ministerion perustelut: Kyse ei ole rokotteiden maksuttomuuteen liittyvasta tulkinnasta,
vaan rokotusten maksuttomuudesta saadetdan laissa sosiaali- ja terveydenhuollon
asiakasmaksuista (asiakasmaksulaki). Kyseisessa laissa saadetaan rokotusten
maksuttomuudesta, mika tarkoittaa siis sita, ettd koko rokotustapahtuma on potilaalle
maksuton. Jos haluttaisiin sdataa rokotusaineen maksuttomuudesta, tulisi asiakasmaksulain 5
§:n 1 momentin 4 kohtaa muuttaa.

Asiakasmaksulain muutos edellyttaisi todennakodisesti myds tartuntatautilain  saantelyn
muuttamista siten, etta kansallisen rokotusohjelman rokotteita voitaisiin
luovuttaa jatkossa myds yksityisille toimijoille. Jos asiakasmaksulakia muutettaisiin taltd osin
ja rokotusten ottamista yksityisessa terveydenhuollossa haluttaisiin laajentaa, edellyttaisi
se todennakoisesti myos tartuntatautilain muuttamista.

Arvioitavaksi  tulisi myds se, milld edellytyksin valtion hankkimia rokotteita
luovutettaisiin jatkossa yksityisille toimijoille veloituksettaja onko se mahdollista muun
lainsdadannon perusteella. Lisaksi tulisi maaritella saisivatko kaikki halukkaat toimijat
rokotteita, ja jos eivat, tulisi asiassa huomioida muun muassa asiaan liittyvat yhdenvertaisuus-
ja kilpailundkdkohdat. Lisaksi tulisi pohtia sita, kuka vastaisi kansallisen rokotusohjelman
toimeenpanosta jatkossa, silld nykyisin toimeenpanosta vastaavat hyvinvointialueet eivat
todennakdisesti olisi valmiita ottamaan vastuuta yksityisten toimijoiden
toteuttamasta rokotustoiminnasta.

Tartuntatautilainsaadannon kokonaisuudistushankkeen yhteydessa on pyritty
mahdollistamaan yksityisten toimijoiden mahdollisuudet osallistua rokotustoimintaan nykyista
paremmin. Saantelyehdotus on valmisteltu kuitenkin nykyisen asiakasmaksulain saantelyn
mahdollistamissa rajoissa, ja vain tietyin edellytyksin.

30. Lisatdan kuntoutujan valinnanvapautta vakuutusperusteisessa hoidossa
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Perustelu: Kuntoutujan valinnanvapaus liikkenne- ja tapaturmavakuutusten perusteella
korvattavissa hoidoissa on rajattu padasiassa kahdesta syysta: potilaslaki ei ulotu
vakuutusyhtioihin, ja esimerkiksi liikennevakuutuslain 57 § ja tyotapaturma- ja ammattitautilain 42
§ sallivat omia yhteistyokumppaneita suosivan palveluohjauksen vakuutusyhtioille. Talldin
vakuutusyhtidt ohjaavat asiakkaan itselleen taloudellisesti edullisimmalle toimijalle. Potilaslain 5
§:483 olisi muutettava siten, etta se koskee myos vakuutusyhtioitd asiakasohjauksessa.
Vastaavasti liikennevakuutuslakia seka tydtapaturma- ja ammatti tautilakia voisi muuttaa niin, etta
vakuutusyhtidilla olisi velvollisuus vahintadankin myotavaikuttaa asiakkaan valinnanvapauteen ja
tarjota asiakkaalle useampia talle sopivia vaihtoehtoja. Omalle yhteistydkumppanille ohjaaminen
olisi jatkossakin sallittua, mutta asiakkaalle olisi ohjatun vaihtoehdon liséksi tuotava esille myos
taman valinnan vapautta tukevia hoitopaikkavaihtoehtoja.

STM: Muutos ei mahdollinen

Ministerion perustelut: Potilaan asemasta ja oikeuksista annetussa laissa saadetaan potilaan
asemasta ja oikeuksista terveyden- ja sairaanhoidossa. Lain mukaan potilas on henkild, joka
kayttaa terveyden- tai sairaanhoitopalveluja tai joka joutuu niiden kohteeksi. Lakia sovelletaan
terveyden- ja sairaanhoitoa jarjestavaan tahoon.

Vakuutusjarjestelmassa vahinkotapahtuman perusteella vahingoittunut henkild ei ole potilaan
asemassa. Vahinkovakuutusyhtid ei jarjestd sairaanhoitoa eika myoskaan kuntoutusta.
Vakuutusyhtio maksaa joko lakiin tai vakuutussopimukseen perustuen korvausta sairaanhoidon
kustannuksista, jotka aiheutuvat korvauksen hakijalle. Vahingonkorvausoikeudellisen vahingon
maaradn minimoimisen perusperiaatteen mukaisesti vakuutusyhtié voi sopia yhteistyosta
palveluntarjoajien kanssa ja silld on oikeus ohjata vahingoittunut haluamaansa hoitolaitokseen.
Lisaksi vakuutusyhtido voi aina arvioida, mikda on yksittdistapauksessa kohtuullinen
kokonaiskustannus sairaanhoidon ja siihen liittyvien oheiskustannusten esim. matka- ja
saattajan kulujen osalta.

Voimassa oleva lainsdadantd ei mitenkddn estd vakuutusasiakkaan hakeutumista
haluamaansa hoitolaitokseen. Lakisdateisessd vakuutuksessa vakuutusyhtioilld on jo
hallintolain perusteella velvollisuus antaa neuvoja ja ohjausta vahingonkarsineelle.
Lisavelvoitteiden asettaminen vakuutusyhtioille olisi tarpeeton normitaakan lisays ja aiheuttaisi
vakuutusalalla EU:n vapaalle sijoittautumisoikeudelle rajoitteen.

31. Sallitaan palvelusetelin tdydentaminen omalla rahoituksella
Perustelu: Nykyiset kattohinnat ja rajoitukset estavat asiakasta maksamasta lisapalveluista itse.

Asiakkaalle tulee mahdollistaa palvelusetelin arvon ylittdvan osuuden maksaminen omalla
rahalla, mika lisaa valinnanvapautta ja palvelujen saatavuutta.

STM: Ei purettavaa lainsaadannéllista normia
Ministerion perustelut: Lainsaadanto ei esta, asiakas voi ostaa lisapalveluita ja maksaa ne itse.

Hyvinvointialueet maarittelevat tarkemmat sdadnndét ja ne voivat vaihdella alueittain ja
palveluittain.

32. Lupaviranomaiselle lakiin maaratty enimmaiskasittelyaika
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Perustelu: Rakentamisluville on asetettu talla hallituskaudella kasittelyaikatakuu. Vastaava takuu
tulee asettaa laajemmin muillekin lupa- ja ilmoitusasioille. Suomen tulee olla houkutteleva ja
kilpailukykyinen maa erilaisille investoinneille ja yrittdjyydelle. Monissa muissa maissa,
esimerkiksi Alankomaissa, Ranskassa ja Saksassa kasittelyaikojen sdantelylla on jo varsin pitkat
perinteet.

Kaikki ministeriot: Muutos ei mahdollinen

Ministerion perustelut: Asia vaatii laajemman selvityksen.

33. Rakennusalan lupakorttien yhdistidminen ja maarallinen rajaaminen

Perustelu: Lupa- ja patevyyskorttijarjestelma on paisunut suureksi ja on havaittu, etta
jarjestelmaan liittyvissa koulutuksissa on osin paallekkaisyytta. Tallainen aiheuttaa tyonantajille,
tyontekijoille ja asiakkaille turhia kustannuksia. Lupa- ja patevyyskorttijarjestelmat ovat
maaraaikaisia ja edellyttavat toistuvaa uusimista siindkin tapauksessa, etta lupa- ja
patevyyskorttijarjestelmat alaisia toita tehdaan jatkuvasti. Korttien tarpeeton uusiminen aiheuttaa
tyonantajille, tyontekijoille ja asiakkaille turhia kustannuksia.

Kaikki ministeriot: Muutos ei mahdollinen

Ministerion perustelut: TEM kartoitti patevyyskorttivaatimuksia ja -koulutuksia v. 2018.
Selvityksen mukaan vain pieni osa patevyysvaatimuksista oli lakisaateisia. Useimmiten
patevyyskortit ovat joko puhtaasti toimialan itsensa kehittdmia tai ns. valimuotoja, jossa
lainsdadanndssa saattaa olla edellytys tai velvoite, johon vastaamiseksi tai jonka tayttdmisen
osoittamiseksi toimialan piirissd on syntynyt jokin tietty koulutuskokonaisuus. Patevyyksien
hallinnointiin liittyvia palveluja nayttdd syntyvdn markkinaehtoisesti, eikd voida pitaa
tarkoituksenmukaisena, ettd julkinen valta lahtisi rahoittamaan Kkilpailevan sahkoisen
jarjestelman rakentamista verovaroin.

34. Poistetaan hallitusohjelman mukaisesti uusiutuvan energian rakentamisen hallinnollisia
ja kaavoitukseen liittyvia esteita

Perustelu: Lupa- ja kaavoitusprosessien tulee olla ennakoitavia ja kohtuullisen pituisia.
Uudistamalla alueidenkayttdlainsdadantoa hallitusohjelman mukaisesti voidaan: sujuvoittaa
kaavoitusta, rajata valitusoikeutta ja vahvistaa maanomistajien roolia. Tama nopeuttaa
investointeja ja vahentaa tarpeettomia valituksia.

YM (alueidenkayttolaki): Toimenpiteita kdynnissa

Ministerion perustelut: Hallituksen esitys uudeksi alueidenkayttdlaiksi on annettu
eduskunnalle 16.4.2026. Esitys sisaltda useita kaavoitusta sujuvoittavia toimenpiteita seka
suunnittelujarjestelman etta prosessien osalta. Valitusoikeutta asemakaavoista on rajattu ja
maanomistajien roolia on vahvistettu. Aurinkovoimarakentamisen pelisdantdja on selkiytetty.
Nama muutokset nopeuttavat investointeja ja vahentavat tarpeettomia valituksia. Hallituksen
esityksen eduskuntakasittely on kesken.

YM (rakentamislaki): Toteutettu
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Ministerion perustelut: Rakentamislakiin on lisatty uusi puhtaan siirtyman
teollisuushankkeiden rakentamista vauhdittava sijoittamislupa, jolla puhtaan siirtyman
teollisuushankkeen rakentamislupaan liittyva sijoittumisen alueidenkaytdllinen tarkastelu
voitaisiin tehda sijoittamisluvalla ilman asemakaavaa tai yleiskaavaa, jossa on maaratty sen
kayttamisestad rakentamisluvan mydntadmisen perusteena (lakimuutos 897/2024). Puhtaan
siirtyman sijoittamisluvasta sdadetaan rakentamislain 43 a 8:ssd, sijoittamisen edellytyksista
46 a 8:ssa, kuulemisesta ja tiedottamisesta 63 a §:ssa, lausunnosta 67 a §:ssa, vaikutusten
arvioinnista 75 a §:ssé ja valitusoikeudesta 179 a §:ssa. Lain 68 a §:n mukaan puhtaan siirtyman
sijoittamislupahakemus on ratkaistava kuuden kuukauden kuluessa siita, kun lupaa koskeva
hakemus liitteineen on vireille pantu rakennusvalvonnassa ja liitteet mahdollistavat
hakemuksen kasittelyn.

35. Rakentamisen rakennusilmoitukset annetaan vasta sitten, kun rakennus on valmis

Perustelu: Kuukausi-ilmoitusten antaminen aiheuttaa ylimaaraista hallinnollista taakkaa pienille
yrityksille. Ilmoitusten antamisen voisi lykata rakennuksen valmistumiseen.

VM: Muutos ei mahdollinen

Ministerion perustelut: Nykyinen jatkuva raportointi toimii keskeisena ennaltaehkaisevana
kontrollina sekd verovalvonnan ja harmaan talouden torjunnan vélineena. Siirtyminen
loppuraportointiin tekisi jarjestelmasta merkittavasti heikomman tiedon laadun, verovalvonnan
ja verojen perinnan nakokulmasta ja vesittaisi siten kaytanndssa ilmoitusten merkityksen
harmaan talouden torjunnassa. Jo kaytdssa olevia harmaan talouden ja talousrikollisuuden
torjunnan keinoa ei tulisi heikentaa.

36. Poistetaan linja-auton liikennelupavaatimus omien asiakkaiden ajossa

Perustelu: Yrityksen omien asiakkaiden kuljettaminen ilman liikennelupavaatimusta on sallittu
ainoastaan 1+8 hengen autoilla. Yritysten omien asiakkaiden kuljettaminen tulisi sallia myds tata
suuremmissa henkildkuljetuksissa.

LVM: Muutos ei mahdollinen

Ministerion perustelut: EU:n liikkenteenharjoittaja-asetusta sovelletaan kaikkiin yhteis6on
sijoittautuneisiin yrityksiin, jotka harjoittavat maantieliikenteen harjoittajan ammattia. EU:n
kansainvalista linja-autoliikennetta koskevaa asetusta sovelletaan kaikkeen sellaiseen
henkildliikenteeseen, joka tapahtuu linja-autoilla yhteison alueella. Soveltamisalaan kuuluvat
jasenvaltioon sen lainsdadannon mukaisesti sijoittautuneet liikkenteenharjoittajat, jotka
toimivat omaan tai toisen lukuun, ja jonka harjoittamiseen kaytetaan kyseisessa jasenvaltiossa
rekisteroityja rakenteensa ja varustuksensa puolesta sopivia ajoneuvoja (kuljettaja mukaan
lukien) yli yhdeksan henkilon kuljettamiseen. Asetusta sovelletaan myds ajoneuvojen
liikkumiseen tyhjina tallaisen liikenteen yhteydessa.

Omaan lukuun harjoitettavasta henkiloliikenteesta saadetaan EU:n kansainvalista linja-
autoliikennetta koskevan asetuksen 2 artiklan 5 kohdassa, jonka mukaisesti omaan lukuun
kuljetuksilla ei saa tavoitella kaupallista hyotya, eivatka ne saa tuottaa voittoa. Omaan lukuun
harjoitettava kuljetus tarkoittaa taten, etta yritys tai yhteiso kuljettaa omia tydntekijéitaan tai
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jaseniaan ajoneuvolla, joka on sen oma tai pitkaaikaisessa leasing-kaytossa, ja kuljettajana
toimii yrityksen oma henkilosto. Edelld mainitun perusteella linja-autoilla suoritettavaa
asiakkaiden kuljettamista ei voida katsoa omaan lukuun kuljettamiseksi, eika kyseisissa
kuljetuksissa taten voida poiketa liikennelupavelvollisuudesta.

37. Tapahtumien pystytyksessa ja purkamisessa ei tule soveltaa rakennusalan kaytanteita

Perustelu: Tapahtumien pystytykseen liittyva tulkinta on muuttunut vuonna 2019. Sen myoéta
esimerkiksi isoilla stadionkeikoille ja festivaaleille pystytettavia lavojen ja telttojen kohdalla on
alettu soveltamaan rakennusalan kdytantoja. Tapahtumiin pystytettavat valiaikaiset rakenteet
eivat tarvitse rakentamiseen tarkoitettua byrokratiaa.

STM: Toimenpiteita kdynnissa

Ministerion perustelut: Luonnos uudesta rakennustydasetuksesta oli lausuntokierroksella
vuodenvaihteessa 2026. Asetuksessa rakentamisen soveltamisalaa ei ole tarkoitus muuttaa,
mutta jatkossa asetus perusteluineen selkeyttdnee tapahtumarakentamisen tulkintaa.
Asetusta ei pystyta antamaan tdman hallituskauden aikana.

38. Pidetdan traktori-perdavaunuyhdistelman pituusrajat tarkoituksenmukaisina

Perustelu: Nykyiset pituusrajoitukset estavat olemassa olevien perdvaunujen joustavan kaytén
traktoreilla. Sdantelya tulee muuttaa siten, etta samaa kalustoa voidaan kayttaa ilman
tarpeettomia uudelleenlastauksia.

LVM: Ei purettavaa lainsaddannollistd normia

Ministerion perustelut: Traktorin ja perdvaunun vyhdistelman suurimmasta sallitusta
pituudesta (16,5 m) saadetaan tieliikennelain 121 8:ssa. Yhdistelman pituutta rajaavan sdannon
poistaminen ei ole mahdollista. Tallaisen yhdistelman suuremmalle enimmaispituudelle voi
hakea Traficomin myontamaa poikkeuslupaa tieliikennelain 192 §:n mukaisella menettelylla,
joka on tehty mahdollistamaan uuden tekniikan kokeilut, tuotekehityksen seka muut erityisesta
syysta johtuvat poikkeukset. Poikkeuslupamenettelyn yhtena tavoitteena on kerata kokemuksia
lainsdadannon kehittamiseen. Niiden pohjalta voidaan tehda luotettavat vaikutusarviot
nykytilan ja erilaisten saaddésmuutosten osalta. Lisaksi kalustovalmistajat ja kuljetussuorittajat
saavat hyodyllista kokemusta aiheesta. Poikkeuslupia taman osalta ei ole haettu Traficomista
pitkaan aikaan. Tallaisen yhdistelman enimmaispituuden kasvattamisessa ei kyse olisi
varsinaisesti normien purusta, vaan yhdistelmalle tulee olla asetettu pituusraja. Pidempien
yhdistelmien salliminen tarkoittaa todennakdisesti tarkempia vaatimuksia pitkille yhdistelmille
ja lisda normeja, ei normin purkua.

39. Torjutaan kolmansien maiden verkkokaupan (”temutus”) ongelmia vahvassa yhteistyossa
muiden EU-jasenmaiden kanssa ja varmistetaan tasapuoliset kilpailuedellytykset
verkkokaupassa

Perustelu: EU:n ulkopuolinen verkkokauppa ei toimi samoilla sdanngilla eurooppalais ten
kauppojen kanssa. Kuluttajat tilaavat esimerkiksi kiinalaisista verkkokaupoista yhd enemman
tavaraa, joka ei tdyta EU:ssa asetettuja turvallisuusvaatimuksia. Kiinalaiset verkkokaupat eivat
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mydskaan osallistu esimerkiksi niihin jatehuollon kustannuksiin, joihin suomalaiset kaupat on
velvoitettu. Nain ollen tilanne on paitsi kuluttajaturvallisuu den, myds yritysten tasapuolisten
kilpailuedellytysten kannalta kestamaton.

TEM: Toimenpiteita kdynnissa

Ministerion perustelut, TEM: Toukokuussa 2026 on aloittanut toimintansa kansallinen
halpatuonnin yhteistyoryhma (hankeikkuna), jonka tavoitteena on seurata ja tukea kansallisia
seka EU-tason toimia halpatuonnin aiheuttamien ongelmien ratkaisemiseksi. Ryhma toimii
viranomaisten ja sidosryhmien tiedonvaihdon ja valmistelun foorumina. Lisdksi on selvitetty
mahdollisuuksia kansallisille lainsaadantomuutoksille ja tehty aktiivista EU-vaikuttamista.

YM (jatehuollon kustannukset liittyvat YM:n sadantelyyn kuuluvaan tuottajavastuuseen):
Toimenpiteita kdynnissa

Ministerion perustelut: Ymparistoministerio oli mukana em. tydryhmassa ja ministerio on jo
tehnyt EU-vaikuttamistyota etamyyjien valvonnan tehostamiseksi EU-tasolla. Lupa- ja
valvontavirasto on toteuttanut ulkomaisille verkkoalustoille suunnattua viestintaa ja
neuvontaa, kaynyt yhteistydkeskusteluja Tullin kanssa seka tehnyt etamyyjien valvontaan
liittyvaa yhteistydta Pohjoismaiden ja Baltian maiden kanssa.

40. Hyviaksytaan tydoelamaliahtoiset oppimisymparistot nayttopaikoiksi

Perustelu: Oppilaitosten omat oppimisymparistdt mahdollistavat monipuolisen osaamisen
nayttadmisen. Kriteereita tulee joustavoittaa, jotta opiskelijoiden valmistuminen nopeutuu ja
tydmarkkinoille saadaan osaajia.

41.

OKM: Ei mahdollinen

Ministerion perustelut: Ehdotuksen toteuttaminen tarkoittaisi ammatillisen koulutuksen
tydelamalahtoisyyden purkamista ja suurta muutosta nykyisen lainsdadannon perustaan.
Johtaisi osaamisen arvioinnin siirtymiseen tyopaikoilta oppilaitoksiin. Asiaa ei edisteta talla
hallituskaudella.

Muutetaan harkinnanvaraisten tukien perusteita niin, etta alle 20-vuotiaan kotona asuvan
oppisopimusopiskelijan palkkatulo ei vaikuta perheen tukiin

Perustelu: Kannustaa opiskelijaa suorittamaan ammatillinen tutkinto oppisopimuksena, josta saa
palkkaa. Tama parantaa opiskelijan tyollistymista ja helpottaa tydvoimapulaa.

STM: Ei purettavaa lainsdadannollista normia

Ministerion perustelut: Padhuomiona on, ettd kyse ei olisi norminpurusta vaan
lisanormituksesta ja jarjestelmien osittaisesta monimutkaistamisesta sekd toimeenpanon
hankaloitumisesta.

Toimeentulotuessa lapsella ei ole velvollisuutta elattda vanhempiaan. Hanen tulojaan ja
varallisuuttaan voidaan huomioida kuitenkin hdnen menojansa kattamaan. Halutaanko, etta
alle 20-vuotiaan kotona asuvan oppisopimuspalkkaa saavan nuoren ei tarvitsisi kattaa edes
hanen omia, toimeentulotuessa huomioitavaksi hyvaksyttavia menoja? Mikali halutaan, voi
uudistuksesta aiheutua jonkin verran etuusmenojen lisdantymista, koska ns. ydinperheille tulisi
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maksaa enemman toimeentulotukea korvaamaan opiskelijan osuutta, jota ei voitaisi katsoa
katettavaksi hdnen saamallaan tulolla. Lisdksi kustannuksia tulisi aiheutumaan suurella
todennakoisyydella myds Kelan toimintamenoihin, koska manuaalisen selvittelyn osuus
kasittelyssa lisdantyisi. Halutaanko muutosta kohdistaa vain esimerkiksi perheen yhteisiin
asumismenoihin, eli etta lapselle tai nuorelle ei naissa tilanteissa jyvitettaisi lainkaan osuutta
asumismenoista? Taman muutoksen osalta kustannusten kasvu olisi maltillisempaa, mutta
tamankin vaihtoehdon mydtd sekd etuusmenot, ettd Kelan toimintamenot kasvaisivat.
Molemmissa vaihtoehdoissa tulisi arvioitavaksi erityisesti 18 — vuotta tayttdneiden osalta
yhdenvertaisuus muiden kotona asuvien opiskelevien nuorten kanssa, joiden on maksettava
elamisen kustannuksia viime kadessa opintolainalla. Oppisopimuksella opiskeleva nuori saa
palkkaa, jolla voi kustantaa elinkustannuksiaan opintojen ajalta.

Yleinen asumistuki myonnetaan ruokakunnalle yhteisesti ja kaikkien yli 18-vuotiaiden tulot
otetaan tukea maarattaessa huomioon. Lahtokohtaisesti kaikki tulot ovat tukeen vaikuttavia
tuloja, ellei tuloa ole nimenomaisesti etuoikeutettu. Etuoikeutettuja tuloja ovat yleisesta
asumistuesta annetun lain mukaan esimerkiksi lapsilisat, toimeentulotuki, vammaisetuudet,
erilaiset kustannusten korvaukset, sotilasavustus ja aitiysavustus. Oppisopimuskoulutuksen
ajalta maksetaan normaalia palkkaa, joka on yleisessa asumistuessa huomioon otettavaa tuloa
ja vaikuttaa siten perheen saamaan asumistukeen. Kuten toimeentulotuen osalta on todettu,
Kelalta tulee selvittaa, onko oppisopimuspalkan erottelu automaattisesti eroteltavista muusta
palkkatulosta. Oppisopimuspalkkaa ei kirjata tulorekisteriin millaan omalla koodillaan, vaan se
kirjataan vastaavasti kuin tyosuhteen perusteella maksettu palkka. Oppisopimuspalkan
erottaminen muista palkkatuloista olisi siten kaytanndssd mahdotonta pelkastaan
tulorekisteritietojen perusteella, vaan erottelua varten tarvittaisiin ainakin tieto asiakkaan tai
ruokakunnan jasenen oppisopimuksesta ja oppisopimuspalkan maksajasta. Vanhempiensa
luona asuvien alle 18-20 —vuotiaiden nuorten oppisopimuspalkan etuoikeuttaminen lisaisi
asumistukimenoja. Menolisdyksen méaaraa on vaikea arvioida koska oppisopimuspalkkaa eri
tulorekisterissa erotella muusta palkasta.

42, Porrastetaan oppisopimusaikainen palkkaus vastaamaan osaamisen kehittymista

Perustelu: Yritykset palkkaisivat enemman oppisopimusopiskelijoita, mika ratkaisisi tehokkaasti
tydévoima- ja osaajapulaa.

Tybehtosopimuksiin, ei lainsédadantéon liittyvéa asia.

43. Kehitetdan oppisopimusta - viikkotuntiméaara 25 tyétunnista 20 tuntiin

Perustelu: Oppisopimuksen viikoittaisen tydtuntimaaran lasku mahdollistaa osa-
aikatydntekijoiden, osa-aikaisten yrittajien ja osatydkykyisten oppisopimuksen. Kaikki tulee saada
koulutuksen, ohjauksen tai kuntoutuksen kautta toéihin.

Toimeenpanijan vastuulla oleva asia, ei lainsdadantéon liittyvéa asia.

44. Vaikutetaan aktiivisesti EU:ssa paremman saantelyn edistimiseksi seka véltetaan
kansallista lisdsaantelya
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Perustelu: Suomen kannan valmistelu ja vaikuttaminen EU:ssa on aloitettava riittdvan ajoissa,
jotta maamme nakemykset voidaan ottaa huomioon jo aloitteiden valmisteluprosessissa, ei vasta
niiden julkaisemisen jalkeen. Hallitus valmistelee EU edunvalvonnan ennakkovaikuttamista
koskevan valtioneuvoston periaatepaatoksen. EU-sdantelyn implementoinnissa sitoudutaan
valttamaan kansallista lisdsaantelya ja hyddyntamaan saantelyn sallimia joustoja tdysimaaraisesti
seka pyrkimaan ratkaisuihin, jotka lisadvat suomalaisten yritysten kilpailukykya.

45,

Kaikki ministeriét: Toimenpiteitd kdynnissa

Ministerion perustelut: Suomi on vaikuttanut aktiivisesti EU:n paremman saantelyn
periaatteiden vahvistamiseen ja teema on ollut Suomen ennakkovaikuttamisen keskeinen
prioriteetti niin horisontaalisella tasolla kuin yksittaisissa saadosvalmistelukokonaisuuksissa.
Suomen kannat heijastuvat esimerkiksi komission uusimmassa paremman saantelyn
tiedonannossa, jossa monet Suomelle tarkeat painotukset on huomioitu. Uuden EU-saantelyn
valmistelun osalta Suomi on painottanut erityisesti  vaikutusarvioiden  ja
sidosryhmakuulemisten merkitystd seka sita, ettd yrityksille annetaan riittavasti aikaa
toimeenpanna vaatimukset. Lisaksi Suomi on johdonmukaisesti edistanyt olemassa olevan EU-
saantelyn yksinkertaistamista. Maaliskuussa 2026 Suomen hallitus teki Euroopan komissiolle
konkreettisia ehdotuksia saantelyn yksinkertaistamisesta yli 40 EU-saadoksen osalta.
Kansallisessa Hallinnollisen taakan keventdmisen ja norminpurun ohjausryhmassa seurataan
EU-tasolla tehtavaa yritysten hallinnollisen taakan keventdmiseen tahtdavaa tyota.
Ohjausryhmassa on myos pohdittu uusia keinoja vaikuttaa tulevaan EU-tason taakkaan.

Sahkoistetdan jakeluauton digipiirturin yrityskortin hakeminen

Perustelu: Talla hetkella kortin hakeminen vaatii fyysista asioimista. Verkkoasiointi vahentaisi
hallinnollista taakkaa ja lisaisi tehokkuutta

46.

LVM: Muutos ei mahdollinen

Ministerion perustelut: Kyse ei ole vain jakeluautojen piirturien yrityskorteista vaan kaikista
yrityskorteista ja niiden hakemisesta. Tallaisia kortteja mydnnetadan tuhansia. Traficomissa ei
kayda taman kortin takia vaan palveluntuottajalla, Ajovarma Oy:ssa. Ajovarmalla on runsaasti
toimipisteita ympari Suomen. Kaynteihin liittyy mm. tunnistautuminen. Sahkoisen
palveluvaylan rakentaminen olisi mittava tietojarjestelmahanke, jota ei ole toistaiseksi
nakopiirissa.

Asetetaan viranomainen valvomaan yritysten valisia seka julkisomisteisten yhtididen
maksuehtoja

Perustelu: Hallitus paatti syyskuun 2025 budjettiriihessa, etta valvovan viranomaisen asettamista
selvitetaan. Arvion mukaan joka neljas konkurssi johtuu siita, etta yritys joutuu odottamaan
saataviaan sopimuskumppaniltaan.

OM: Toimenpiteita kaynnissa

Ministerion perustelut: Maksuviivastykset ja pitkdt maksuajat ovat vakava ongelma erityisesti
pk-yrityksille, koska ne heikentavat yritysten kassavirtaa ja voivat pahimmillaan johtaa
maksuvaikeuksiin tai jopa konkurssiin. Ongelma ei ole vain kansallinen, vaan maksuviivastyksia
ja pitkia maksuaikoja kasitellaan parhaillaan myds EU:ssa maksuviivastysdirektiivin
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uudistamisen  yhteydessa. Kansallinen maksuehtolakimme  perustuu nykyiseen
maksuviivastysdirektiiviin.

Suomen tavoitteena EU-neuvotteluissa on tehostaa maksuviivastyksiin puuttumista ja
vahvistaa pk-yritysten asemaa, mutta samalla sailyttaa riittdva sopimusvapaus tilanteissa,
joissa pidempi maksuaika on aidosti perusteltu. EU-neuvotteluissa arvioidaan myds
valvontaviranomaisen asettamista yhtena keinona parantaa sadantelyn noudattamista, mutta
sen hyotyja, kustannuksia ja kaytannon toteutusta on punnittava huolellisesti.

Kansallisia muutoksia ei ole perusteltua kiirehtid ennen kuin EU:n maksuviivastysdirektiivin
uudistus on valmistunut, jotta valtetdan paallekkainen saantely seka yrityksille aiheutuvat
lisakustannukset ja epavarmuus

47. Turvataan pk-yritysten rahoituksen saatavuus

Perustelu: Myos kansallinen saantely vaikeuttaa pk-yritysten rahoitusta. Muutetaan
Luottolaitoslain 610/2014, 10. luvun, 4 a-d § siten, etta makrovakauspolitiikka ei sisaltaa
paallekkaisyyksia puskurivaateiden ja luottolaitoskohtaisten vaateiden osalta.

Tarkistetaan valtiovarainministerion asetusta 409/2021 rahoitusjarjestelméan rakenteellisten
ominaisuuksien perusteella maarattavasta lisapadaomavaatimuksesta 3§ osalta siten, etta
poistetaan paallekkaisyydet muiden makrovakausvalineiden ja pankkikohtaisten vaateiden
kanssa.

VM: Toimenpiteita kdaynnissa

Ministerion perustelut: Eduskunnassa talld hetkelld kasittelyssa olevassa hallituksen
esityksessa (HE 22/2026 vp) on taydennetty luottolaitoslain 10 luvun 4 b §:n sdanndsta
paallekkaisyydesta. Esityksessd ehdotetun mukaan rahoitusjarjestelman rakenteellisten
ominaisuuksien perusteella maarattava lisapadomavaatimus voidaan asettaa, jos kyseisessa
pykaldssa tarkoitettuja riskejd ei ole jo katettu EU:n vakavaraisuusasetuksen mukaisilla
keinoilla, muilla 10 luvussa tarkoitetuilla lisapadomavaatimuksilla tai
kokonaisriskipainolattialla. Kiellon piiriin sisaltyvat myds EU:n vakavaraisuusasetukseen seka
luottolaitoslain 10 lukuun perustuvat luottolaitoskohtaiset vaatimukset. Hallituksen esityksen
(HE 22/2026 vp) muutosten myota valtiovarainministerion asetus 409/2021 tulee
paivitettavaksi. Edella kuvattu luottolaitoslain paallekkaisyyskielto velvoittaa myds asetuksen
tasolla. Alustavasti arvioituna valtiovarainministerion asetus on jo talla hetkella
yhdenmukainen paallekkaisyyskiellon kanssa.

48. Kevennetain ja nopeutetaan pienen osakeyhtididen purkamista

Perustelu: Yrityksen helppo ja vaivaton purkaminen on yhta tarkeaa kuin helppo perustaminen.
Voimassa olevan osakeyhtiolain mukainen purkumenettely kuulutusaikoineen selvitystilan kautta
on seka kustannuksiltaan etta hallinnollisilta velvoitteiltaan raskas, erityisesti pienille
osakeyhtioille.

OM: Toimenpiteita kdynnissa
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49.

Ministerion perustelut: Oikeusministerio asetti 18.1.2024 ty6éryhman valmistelemaan
ehdotusta osakeyhtiota ja osuuskuntia koskevan saantelyn tarkistamiseksi. Tyoryhman
mietintd valmistui elokuussa 2025. Lausuntokierroksen jalkeen jarjestettiin myos tyo- ja
elinkeinoministerion yrityspaneelin jasenille kysely 18.2.-6.3.2026 muutamista tyoryhman
mietinnon asiakohdista. Lisaksi tyoryhman mietinndn paakohtia on esitelty syksylla 2025
yksittaisissa muissa sidosryhmatilaisuuksissa. Hallituksen esityksen jatkovalmistelu on
pitkalla. Lainsdadantdésuunnitelman mukaan valmis hallituksen esitys on tarkoitus antaa
eduskunnalle kevatistuntokaudella 2026 (viikolla 25).

Tiekartta kohti laakkeiden kansallista arviointi- ja paatoksentekomallia vuoteen 2029
mennessa

Perustelu: Jatketaan ladkkeiden arviointi- ja kayttoonottojarjestelman uudistamista siten, etta
valmistellaan tdman vaalikauden aikana tiekartta tarvittavista muutoksista, jotta vuoteen 2029
mennessa on kaytdssa yhden kansallisen arvioinnin ja paatdksentekijan malli.

STM: Toimenpiteitd kdynnissa

Ministerion perustelut: STM on toteuttanut selvityshankkeen Terveydenhuollon menetelmien
arvioinnin ja paatoksenteon organisoitumismallit-selvitys - Sosiaali- ja terveysministerid, jossa
on kuvattu kolme vaihtoehtoista organisoitumismallia, joista kahden toimijan ja yhden toimijan
malleissa toteutuu myds tavoite ladkkeiden yhden kansallisen arviointitoimijan tavoitteesta.
Selvityksen loppuraportti sisaltda ehdotukset jatkotoimeenpanon toimiksi ja vaiheistukseksi,
joita voidaan hyodyntaa tiekartassa tarvittavista muutoksista. Lisdksi on jo valmisteltu
alustavaa arviota mallien lainsdadannon muutostarpeista. Ladkkeiden arviointiprosessien ja -
kriteereiden lahentamista tarkastelleen tyoryhman raportin ehdotuksia prosessien
yhtenaistamiseksi on kaynnissa ja ensivaiheen lainsaadantdmuutoksia annetaan HE 6/2026.
Molemmissa selvitysten ehdotukset ovat yhtenevat sen osalta, ettd arviointitoiminnan
kehittamisen tavoitteena olevan, ettd uuden ladkkeen kayttoonotto tai laakkeen uusi kayttdaihe
edellyttaisivat kansallista arviointia. Lisaksi molemmissa selvityksissa ehdotuksena on, etta
seka avohoidon laakkeiden ettd sairaalalddkkeiden mahdolliset hinta- ja muut hallitun
kayttoonoton neuvottelut laakeyrityksen kanssa kaydaan jo valmistelun aikana, jolloin
kayttoonottopaatds tai korvattavuuspaatds voitaisiin tehda todellisiin hoitokustannuksiin
perustuen. Yhden arviointitoimijan-malliin siirtyminen ei ole riippuvainen erillisista
rahoituskanavista, ja voidaan toteuttaa nykyisin paatoksentekorakentein ja rahoitusvastuin.
Taman osalta jatkoselvitysta tehdaan virkatyona syksysta 2026 lahtien.

Molempien raporttien malleissa lddkkeiden rahoituksen on oletettu sailyvan kaksikanavaisena
ja sen myota raporttien malleissa paatdoksenteko tapahtuu nykyiseen tapaan eri
paatdksentekoelimissa. Lisadksi eri kanavien erillisen rahoituksen ja paatoksenteon
sadadosperusta on eri, joten yhden kansallisen paatoksentekijan malli edellyttad linjauksen
rahoitusjarjestelmasta ja laajan esiselvityksen ja vaikutustenarvioinnin seka arvion
sdadoésmuutostarpeista, jotta yhden paatoksentekijan mallin osalta, jotta tarvittavat muutokset
taman vaalikauden aikana voidaan tiekarttaan kuvata. Avolaadkkeiden rahoituksen ja
jarjestamisvastuun saadosperusta on sairausvakuutuslaissa sekad transparenssidirektiivissa.
Sairaalalaakkeiden rahoitus ja jarjestdmisvastuu perustuu lakiin hyvinvointialueista seka sote-
jarjestamislakiin, terveydenhuoltoalain saantelyyn terveydenhuollon palveluvalikoimasta ja
kayttoonottoa saannellaan lisaksi EU hankintadirektiivin ja kansallisen hankitalainsdadannon
puitteissa.
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50. Selvitetdan tekoalyn parempaa hyédyntamista julkisella sektorilla tyén tehostamiseksi

Perustelut: Suomessa noin 25-35 % julkisen sektorin tydntekijoista jaa elakkeelle vuosien 2025-
2034 aikana.

Monilla julkisen sektorin tydntekijoilla on tehtavia, jotka sisaltavat selvitystyota, raportointia ja
muuta tietotyota. Digitalisaation ja tekoalyn kehittymisen myo6ta yha suurempi osa néista
tehtavista voidaan hoitaa kustannustehokkaasti ottamalla uudet tydkalut laajempaan kayttoon.

Kaynnistetaan selvitystyo tekoalyn laajemmasta hyddyntamisesta julkisella sektorilla osana
norminpurkua tunnistamalla ja purkamalla tarpeettomia sdantely ja menettelyesteita tydtapojen
tehostamiseksi ja sita kautta sdastdjen aikaansaamiseksi.

VM: Toimenpiteitd kdynnissa

Ministerion perustelut: Valtiovarainministeriossd on ollut talld hallituskaudella kaynnissa
Digiesteiden purkuhanke (VM097:00/2024). Hankkeen tavoitteena on lisata julkisen hallinnon
mahdollisuuksia edistda tuottavuutta ja palveluiden kaytettavyyttd sekd kehittda tassa
tarkoituksessa toimintaansa digitalisaation ja tiedon liikkkuvuuden edistdmiseksi.

Digiesteiden purkuhankkeeseen kytkeytyvana lainsaadantétoimenpiteend
valtionvarainministeridossd valmistellaan parhaillaan hallituksen esitystd digitaalisten
palvelujen tarjoamisesta annetun lain (306/2019) muuttamiseksi (VM044:00/2025).
Muutoksella on tarkoitus mahdollistaa nykyista laajemmin tekoalyn hyodyntaminen hallinnon
asiakkaille annettavassa neuvonnassa. Luonnos hallituksen esitykseksi oli lausunnolla
10.4.2026 asti ja sen on tarkoitus edeta eduskuntakasittelyyn taman vuoden aikana.

Digiesteiden purkuhankkeen yhteydessa on myos selvitetty, millaisia tyokaluja ja tukirakenteita
saadosvalmistelussa tarvitaan, jotta parhaiten voidaan tukea digitalisaation mahdollisuuksien
jariskien arvioimista ja ennaltaehkaista tarpeettomia lainsdadannosta johtuvien digitalisaation
esteiden syntymista. Tama ty0o edistad osaltaan myos tekoadlyn hyddyntamista julkisessa
hallinnossa. Tyd on parhaillaan kaynnissa; toukokuussa 2026 on jarjestetty
saadodsvalmistelijoille suunnattuja tyopajoja.

Digiesteiden purkuhankkeeseen kytkeytyvdnd toimenpiteend joulukuussa 2025 asetettiin
oikeusministerion johdolla Tekoalyn hyoddyntdminen hallintomenettelyssa -hanke
(OMO063:00/2025). Esiselvityshankkeessa arvioidaan, milla oikeudellisilla edellytyksilla tekoalya
olisi mahdollista hyodyntaa viranomaisen hallintomenettelyn eri vaiheissa. Samalla arvioidaan,
tarvitaanko tekoalyn hyddyntamiseksi mahdollisesti uutta saantelya. Hankkeen alkuvaiheessa
on toteutettu kysely, jossa tiedusteltiin viranomaisilta joko kaytdsséa olevia tai kehitteilld olevia
tekoalyn kayttétapauksia. Kayttétapausten kautta on tarkoitus arvioida, miten tekoélya voidaan
hydédyntdd jo nykysaantelyn puitteissa ja minkalaisille lainsdadantotoimenpiteille on
mahdollisesti tarve jatkossa.

Toimenpiteet linkittyvat Suomen julkisen hallinnon tekoalymuutoksen paatavoitteisiin. Naiden
tavoitteiden strategisiin toimenpiteisiin kuuluu Digitietoisen sdantelyn Suomi, jossa tekoalyn
laaja hyddyntaminen mahdollisestaan vastuullisesti, perusoikeudet turvaten ja EU-saantely
huomioiden.



