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Kérajaoikeuksien kokoonpanosidannosten uudistaminen (Oikeusministerion tyoryhméamietintéja
2007:19)

Suomen Lakimiesliitto pitda esitettyd mallia karéjaoikeuksien kokoonpanosaannésten uudistamiseksi
yleisesti ottaen onnistuneena. Lakimiesliitto haluaa mietinndn sisaltoon liittyen nostaa erityisesti esille
seuraavat seikat.

Toteuttamistapa on teknisesti onnistunut kompromissi

Lakimiesliiton mielesté lautamiesten kdyton rajaamisen tekninen toteuttaminen rangaistusmaksimin ja
tiettyjen rikosnimikkeiden yhdistelmdan perustuvalla menetelmalld on kompromissina onnistunut ratkaisu.
Tama toteuttaa tyéryhman toimeksiannon mukaisen lautamiesjarjestelméan karsimisen ihmisten
oikeusturvaa vaarantamatta. Keskeisené perusteena lautamiesjarjestelman yllapitdmiselle voitaneen pitaa

sita, etté se joidenkin tutkimusten mukaan vaikuttaa positiivisesti suuren yleisén tuomioistuinlaitosta kohtaan
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osoittamaan luottamukseen. Nyt valitulla etenemistavalla ei luottamuksen véahentymistd varmastikaan paase
tapahtumaan.

Yksiselitteisyyden vaatimuksen mukaisesti rangaistusmaksimiin perustuva lautamiesten kaytén rajaus on
lahtokohtana perusteltu, vaikkakaan ei ainoa mahdollinen. Téhan liittyen rakenne, jossa on rajattu tietyt yli 2
vuoden enimmadisrangaistuksella varustetut rikosasiat 1 tuomarin kokoonpanossa kasiteltaviksi, on jarkeva.
Lautamiesten ei ole tarpeellista olla mukana sellaisten rikosasioiden kasittelyssa, joissa on kyse pitkélti
rikoksen kohteena olevan omaisuuden arvon maarittdmasta rangaistuksen mittaamisesta. On myos
perusteltua, ettd nykyisessa jarjestelméassa lautamiehet eivat osallistu tiettyjen mietinnéssa mainittujen
oikeudellisesti erittain vaikeiden rikoslajien kasittelyyn. Kyseisissa asioissa oikeudellinen paattely korostuu
eikd eldmankokemuksesta tai paikallistuntemuksesta liene vastaavaa hydtya kuin useissa muissa korkean
rangaistusmaksimin rikoslajeissa.

Mietinnossa esitetty jarjestelma vaikuttaa Lakimiesliiton mielesta riittévan yksiselitteiselta ollen samalla
riittdvan joustava. Silla luodaan mahdollisuuksia nykyista tehokkaampaan tuomitsemistoimintaan
vaarantamatta kansalaisten oikeusturvaa.

Vaihtoehtona rikosnimikkeittéin tapahtuva lautamiesten kéyttéalan méérittely — lautamiesten keskittyminen

niin sanottuun perinteiseen, vakavaan rikollisuuteen

Vaikka mietinndssé esitetty jarjestelma vaikuttaa riittavan yksiselitteiseltd, haluamme kuitenkin tuoda esiin
vaihtoehdon, joka selkiyttéisi tilannetta esitettyékin jarjestelmaa paremmin ja mahdollistaisi lautamiesten
kéyttoalan taydellisen lainsdadanndllisen yksiselitteisyyden. Tama malli perustuu puhtaasti
rikosnimikkeittdin tapahtuvaan saéntelyyn siitd, minka tunnusmerkiston alaisissa rikosasioissa lautamiesten
tulisi olla mukana.

Perusajatuksena rikosnimikkeittéin tapahtuvassa lautamiesten kayttdalan maarittelyssa olisi se, etti
tuomitsemistoiminnassa lautamiesten eldmankokemuksesta, paikallistuntemuksesta ja muista juridisen
asiantuntemuksen ulkopuolisista avuista on eniten hy6tya niin sanotun perinteisen vakavan rikollisuuden
alueella. Mainitulla perusteella lautamieskokoonpanoa vaativia juttuja voisivat olla seuraavat:

-rikoslain 20 luvun seksuaalirikokset
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-eraat 21 luvun rikokset kuten henkirikokset (1 - 4 §8§), térkeéa pahoinpitely (6 §) ja torkea
kuolemantuottamus (9 §)
-25 luvun vapauteen kohdistuvat rikokset (1 - 5 §)
-mahdollisesti 34 ja 34a luvuissa mainitut yleisvaaralliset ja terrorismirikokset.

Se, ettd edelld mainittu luettelo on melko suppea, kompensoituisi osin silld, ettd usein samalla vastaajalla on
samalla kertaa kasiteltdvana useita rikoksia. Lienee ilmeisesta, ettei ole syyta erottaa saman vastaajan eri
juttua eri kokoonpanoihin rikosnimikkeiden perusteella. Samoin lienee iimeista, etta lautamiesten on
otettava (yhteis)rangaistusta maarattdessa kantaa muihinkin kuin siitéd rikoksesta tuomittavaan
seuraamukseen, joka on edellyttanyt lautamieskokoonpanoa.

Lautamieskokoonpanon kéayttd tulee siis Iahtdkohtaisesti aina laajenemaan niiden rikosnimikkeiden
ulkopuolelle, jotka suoranaisesti lain nojalla lautamieskokoonpanoa vaatisivat.

Kokoonpanokysymyksen liityntd muutoksenhakujérjestelmén uudistamiseen

Oikeusministeridssé toimii tydryhma, jonka tehtévana on arvioida, onko tarpeen ottaa kayttéon
muutoksenhakulupajérjestelma nykyisen seulontajarjestelman sijasta valitettaessa karajaoikeuden
ratkaisusta hovioikeuteen. Jos tdma arvioidaan tarpeelliseksi, toimikunnan tulee valmistella ehdotus
muutoksenhakuluvan kéyttdonottamiseksi hovioikeusmenettelyssa. Lakimiesliitto haluaa téahén liittyen
nostaa esille karajaoikeuksien kokoonpanosaanndsten uudistamisen ja mahdollisen kérja- ja
hovioikeuksien vélisen muutoksenhakulupajarjestelman keskindisen yhteyden.

Jos muutoksenhakua kéréjaoikeuksista hovioikeuksiin halutaan naytdn osalta tulevaisuudessa rajoittaa, olisi
tarkeaa, ettd vahvennettujen tuomarikokoonpanojen kaytto olisi tarkkaan harkittu myés
muutoksenhakujérjestelmén uudistamisen kannalta. Lautamiesjarjestelmén kayttéalan supistaminen kasilla
olevan mietinnon kaltaisella sindnsa jarkevalla tavalla ei saa johtaa tilanteeseen, jossa myéhemmin
todetaan, ettd muutoksenhakuoikeutta nayttokysymyksissa ei voida rajoittaa esimerkiksi yhden tuomarin
kokoonpanon ratkaisemissa asioissa, vaikka nayttokysymyksia koskevan muutoksenhakuluvan

toteuttaminen kéarajaoikeuksista hovioikeuksiin muuten koettaisiinkin kansalaisten riittdvan nopean

oikeusturvan saamisen ja tuomioistuiniaitoksen tehokkaan tydskentelyn kannalta olennaisen téarkeéksi.
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Lakimiesliitto uskoo, etta nyt ehdotettava karajaoikeuksien kokoonpanouudistus yllapitéa kansalaisten
oikeusturvan entisella tasolla oikeudellisesti yksinkertaisissa asioissa ja parantaa sité oikeudellisesti
vaikeissa tai luonteeltaan muuten sellaisissa asioissa, joissa kolmen ammattituomarin kokoonpano
katsotaan tarpeelliseksi. Ndin ollen ei nyt ehdotettu karajaoikeuksien kokoonpanosaanndsten uudistaminen
voi toimia esteena harkittaessa nayttdkysymyksia koskevan muutoksenhakuluvan kayttoénottamista

kéarajaoikeuksista hovioikeuksiin.
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