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Lausuntopyynt6 9.1.2008 OM 22/41/2007
Kérajaoikeuksien kokoonpanosaannésten uudistaminen

Oikeusministerid on pyytanyt Valtakunnansyyttajanviraston lausun-
toa tyéryhméamietinndsta Kérédjdoikeuksien kokoonpanosééanndésten
uudistaminen (OM tyéryhmamietintéja 2007:19). Lausuntonani to-
tean seuraavaa:

Syyttajalaitoksen nakokulmasta maallikkoedustuksen kaytén vahen-
taminen tuomioistuinten kokoonpanoissa on perusteltua ja se on ta-
voitteena suositeltava. Lautamiesjarjestelman kaytdlle aiemmin esi-
tetyt perusteet voidaan nykyisessé yhteiskunnassa jo monilta osin
ritauttaa. Keskeisimmaéksi perusteeksi mietinnéssa nimetylla tuo-
mioistuimia kohtaan tunnetun luottamuksen yllapitamisellakin lienee
melko rajoitettu merkitys.

Ty6ryhman mietinndssé esitetty yhden tuomarin kokoonpanon kayt-
téalan laajennus on hyvin perusteltu. Toimivallan sitominen lahto-
kohtaisesti rangaistusasteikkoon in abstracto lisd4 rajanvedon enna-
koitavuutta ja vahent&a tilanteita, joissa kokoonpanoa tulisi muuttaa
kesken paakasittelyn. Ehdotuksessa erikseen nimetyt, kahden vuo-
den enimmaisrangaistuksen ylittdvat yhden tuomarin kokoonpanoon
soveltuvat rikokset ovat sellaisia, joissa ei paasaantsisesti ole mer-
kittdvia oikeudellisia ongelmia.

Esitetyn yhden tuomarin kokoonpanon kéayttéalan ulkopuolelle jaavat
l&hinn& térkeimmat rikokset ylipdataan sekda mm. valtaosa talousri-
koksista. Oikeudellisesti vaativien rikosasioiden kohdalla olisi ta-
pauskohtaisesti tuomioistuimen harkittavissa ratkaistaanko asia lau-
tamieskokoonpanossa vai kolmen ammattituomarin kokoonpanossa.

Tama harkintavalta antaa mahdollisuudet joustavaan arviointiin. Yk-
sityiskohtaisissa perusteluissa s. 22 mainitut asiat lienevét 1ahtékoh-
taisesti sellaisia, jotka ovat oikeudellisesti vaativia. Kolmen tuomarin
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kayttoa edistda myos sdannds, jonka nojalla kokoonpano sailyy paa-
tosvaltaisena, vaikka yhdelle lainoppineelle jasenelle tulisi este paa-
kasittelyn aloittamisen jalkeen.

Toisaalta on mahdollista, ettd esimerkiksi vaativissa talousrikos-
asioissa kolmen ammattituomarin kokoonpanoa tultaisiin k&ytta-
maan harvemmin kuin lainsaatajan tarkoitus olisi ja jutun vaikeusas-
te edellyttaisi. Sanottu kokoonpano olisi usein tallaisiin asioihin par-
haiten sopiva vaihtoehto. Kun téllaisissa asioissa paakasittelyt ovat
tavallisesti varsin pitk&kestoisia, kolmen tuomarin kokoonpano sitoo
paljon resursseja. Sanottu voi vahentaa tuomioistuinten tosiasiallista
halukkuutta kolmen ammattituomarin kayttoon.

Taman vuoksi esitan jatkovalmistelussa viela harkittavaksi, esitysta
kokonaisuutena kannattaen, tulisiko sdannéksen sanamuodolia taik-
ka sen perusteluilla voimakkaammin velvoittaa tai ohjata k&rajaoi-
keuksia kolmen ammattituomarin kokoonpanon laaja-alaisempaan

kayttoon.
Valtakunnansyyttaja atti Kuusimaki
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