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Lausuntopyynto
2. Strategian lahtokohdat

Strategian lahtokohtiin ei ole huomautettavaa. Suomen on vastattava kansainvalisiin sitoumuksiin,
mutta toivomme, ettd keinoissa ja tavoitteissa kuunneltaisiin alueiden osaamista ja tuntemusta.
Kiitettavaa on, ettd luonnon monimuotoisuuden sdilyttamisen haasteiden ja ilmastonmuutoksen
valinen yhteys on nostettu esille.

3.1 ja 3.2 Paatavoite ja tarkemmat tavoitteet

Yleistavoite “Vuoteen 2030 mennessa luontokato on pysdytetty ja luonnon monimuotoisuus elpyy”
on melko realistisesti kuvattu. On hyva, etta realiteetit on

tunnustettu, eli etta kaikkien lajien ja luontotyyppien uhanalaistumiskehitysta ei ole mahdollista
pysayttaa vuoteen 2030 mennessa. Hyva kuitenkin, etta tavoite on pidetty mahdollisena ja
positiivisena eli elpyminen on tavoitteena. Onko vuoden 2020 taso luonnon monimuotoisuudessa
riittava, mutta ehka se on realistinen. Tosin kuvassa 2 on nouseva kayra ulottuen vuoteen 2050,
tama kuvastaa esittavien toimenpiteiden toivottua, jatkuvaa vaikutusta ja nostaa tavoitteen
vaatimustasoa.

Tarkemmissa tavoitteissa korostamme elinymparistdjen sailyttamisen merkitysta ja niiden
pirstaleisuuden vahentamista. Elinymparistdjen sailyttdminen varmistaa lajien kirjon ja uhanalaisten
mahdollisimman hyvan sdilymisen ja ainakin hidastaa haviamista (ilmastonmuutoksen vaikutuksille
on lyhyella ajalla vaikea tehda mitaan). Erityisen hyva on, ettd maankdayton muuttumisen vaikutukset
on huomioitu, sen roolia voisi korostaa vield lisda. Asutuksen laajeneminen, tiestdn ja muun infran
(esim. energian siirto) rakentaminen vahentavat erittdin merkittavasti mm. metsapinta-alaa ja
vahentavat siten hiilivarastoja ja -nieluja seka elinymparistdja aiheuttaen samalla pirstaloitumista.
Tata voisi strategiassa tuoda vield enemman esille. Hyvaa on se, etta talouskaytossa olevien
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alueiden luonnonhoidon merkitys tuodaan esille. Korostamalla monimuotoisuudelle arvokkaita
piirteitd, kuten metsataloudessa sekapuustoa, lahopuustoa ja isoja puita, voidaan tukea
monimuotoisuuden elpymista. Naiden keinojen todellinen jalkauttaminen vaatii tehostamista.

Strategiassa esitetyt suojeluprosentit ovat erittdin vaativat ja noudattavat EU linjauksia ja
edellyttavat toteuttamisessa alueiden kuulemista. Taman toteutuksessa on otettava huomioon, ettei
pelkka suojeluprosentti tai alueiden maara ole ratkaiseva vaan suojelun tulee kohdistua merkittaville
ja arvokkaille alueille. Muilla alueilla luonnontilaa voidaan kehittda luonnonhoidon menetelmin.
Talla tavoin turvataan myds elinkeinojen sailyminen ja kehittyminen.

Valistaminen, tiedottaminen ja kouluttaminen ovat tarkeita tavoitteita. llman kulutustottumusten
muuttumista on erittdin vaikea saada vaikuttavaa muutosta aikaan. Tarkempiin tavoitteisiin tulisi
sanoittaa paastojen vahentamisen tarvetta nakyvammin. Ympariston pilaantumisen estdminen on
vahintaan yhta tarkeaa kuin suojelu. Kytkentd hyvinvointiin ja luonnon merkitys siind yhteydessa on
hyva nosto. Tavoite luonnon monimuotoisuustoimien rahoituksen lisdamiseksi on edellytys koko
strategian menestymiselle. Silld on tarkea rooli myos kestavyysmurroksen oikeudenmukaisuuden
kokemisen kannalta. Tavoitteen toteutuminen tulisi turvata jatkumona hallituskausien yli.

3.3 Luonnon tilan tavoitteet

Luonnon monimuotoisuuden seurattavat ulottuvuudet ovat relevantteja ja kuvaavat hyvin luonnon
tilaa ja sen kehittymista. Uhanalaisuuteen liittyva tavoite, etteivat nykyisin uhanalaiset lajit ja
luontotyypit uhanalaistu enda lisda eika uusia lajeja ja luontotyyppeja paady uhanalaisten listalle
ainakaan enempaa, kuin niita sieltd tehokkaiden suojelutoimien vuoksi poistuu, on melko haastava,
muttei mahdoton saavuttaa.

Se edellyttaa suojelualueiden lisdaksi luonnonhoidon jalkautumista. Pidamme hyvana, etta
ilmastonmuutoksen vaikutus tuodaan esille, koska sen vaikutukset monien lajien selviytymiseen ovat
merkittavat.

Maatalousympariston monimuotoisuuden ja perinnebiotooppien sailyttamisessa
maatalouspolitiikalla kannustimineen on erityisen tarked merkitys. Maatalouden merkitysta
avointen, perinteisten maisemien yllapitdjana voisi strategiassa entisestadn tehostaa. Maatalouden
tukitoimia tulisi voida kohdentaa maakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden hoitoon. Talla
hetkella maakuntakaavassa osoitettujen maatalousmaisemien eli maakunnallisesti arvokkaiden
maisema-alueiden hoitoon ei ole olemassa tukea. Kun varsinkin Ita- ja Pohjois-Suomessa maatiloja
lopetetaan paljon perustamista enemman, olisi maisema-alueiden hoitoon suunnatulla tuella iso
merkitys harvaan asuttujen alueiden elinvoiman ja hoidetun maiseman sailyttajana.

Perinnebiotooppien osalta kaivataan paluuta entiseen, kytkentad luomutalouteen olisi hyva tehda
nakyvammaksi ja myds osoittaa varat ja keinot sen lisdamiseen: ei kemiallisia tuotteita tuotannossa,
eldinten laiduntaminen. Erilaisten lajiyhteisdjen elpyminen toteutuu, kun elinymparistéjen
elpyminen toteutuu edellyttden, etteivat lajit ole hdvinneet ja niille on olemassa luonnolliset
paluureitit.
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Rakennetun ympariston merkitys olisi hyva tuoda viela selkeammin esille: maankayton muutokset
mm. pirstaloivat elinymparist6ja ja katkaisevat ekologisia kaytavia. Talla on erittdin suuri merkitys
luonnon monimuotoisuudelle ja vahintdankin olisi pyrittava turvaamaan lajien siirtymareitit ja
levahdyspaikat.

3.4 Suojelu ja ennallistaminen

Strategiassa esitetyt suojeluprosentit ovat erittain vaativat ja noudattavat EU linjauksia ja
edellyttavat toteuttamisessa alueiden kuulemista. Tassa on tarkeda suojelualueiden laatu.
Elinympadristdjen pirstaloitumista ja ekologisten kadytavien sdilymista tukee luonnonhoidon
jalkauttaminen talouskaytdssa olevilla alueilla, olipa kyseessa maa- ja metsatalous tai
energiantuotanto tai rakennettu ymparist6. Suojelua tukevien alueiden merkitys tulee
todennakdisesti korostumaan tulevaisuudessa. Tiukan suojelun rinnalle olisi tarkeaa kehittaa
ihmistoiminnot rajatusti sallivia alueita, jolloin my6s luonnonsuojelun hyvaksyttavyys parantuisi. On
kuitenkin tarkeaa, ettd maanomistajat saavat asiallisen kompensaation rajoituksista, joita suojelua
tukeville alueille on asetettu.

Suojelua tukevien alueiden avulla voi myos suunnitelmallisesti ja edullisemmilla kustannuksilla
kohentaa suojelualueiden kytkeytyneisyytta.

Suojellun metsamaan pinta-alan tavoite vuonna 2035 vahintdan kymmenen prosenttia koko maan
tasolla tarkasteltuna on tiukan suojelutavoitteen mukainen. Tdssa on kuitenkin toivottavaa muistaa
suojeltavan alueen laatu eli suojellaan oikeasti arvokasta aluetta. Tassa on suuriakin alueellisia eroja,
mm. arvokkaita lehtipuulehtoja ei ole kuin aivan Eteld-Suomessa. Samoin olisi hyva korostaa
luonnonhoitomenetelmien merkitysta talousmetsissa; sen avulla voidaan huomattavasti parantaa
metsien elinymparistdjd, kohentaa vaarantuneiden eliélajien asemaa seka tarjota ekologisia
kaytavia.

Ennallistamista tulee ohjaamaan EU:n ennallistamisasetus ja se tulee ottaa tdssd huomioon. Metsien
osalta ennallistettavat kohteet kulotusalueet, harjut ja lehdot ovat yleisesti tunnustettuja ja erittdin
tarkeitd alueita. Soiden ennallistamisen merkitys on suuri. Sitd kannattaa Pohjois-Karjalassa
kohdistaa erityisesti ns. “turhaan” metsaojitetuille soille eli alueille, joilla ojittaminen ei ole tuonut
kasvuvastetta puustoon. Vesiekosysteemeissa kosteikoilla on suuri lajistollinen merkitys.
Korostaisimme pienpetopyynnin ja vieraslajien poistamisen merkittavaa lisdiamista seka siihen lisaa
kannustimia ja resursseja.

3.5 Paineiden vihentaminen ja juurisyihin vaikuttaminen

Tama kohta on erityisen hyva. Hienoa, etta tassa otetaan selkedsti esille luonnonvarojen
ylikulutuksen, maankadyton ja rakentamisen merkitys luontokadon syiden joukossa. Tahan listaan
voisi lisata fossiilisten raaka-aineiden kayton vahentamisen hitaus seka paastdjen vahentdamisen
suuri merkitys. Ekologisen jalanjdljen pienentaminen ja sen rinnalla ekologisen kadenjaljen
suurentaminen on aivan avainasemassa.
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Vieraslajit tulevat esille vasta tassa kohdassa. Taman kysymyksen voisi nostaa esille jo suojelun ja
ennallistamisen kohdassa. Tassd kohdassa nostetaan esille myos pilaantuminen ja paastot. Naiden
riskien vahentaminen ja mahdollisimman tehokas jo

olemassa olevien vaikutusten poistaminen / vahinkojen korjaaminen olisivat merkittava

askel kohti luonnon hyvinvoinnin parantamista.

Julkisen hallinnon osalta mainitaan politiikat ja ohjauskeinot. Kaikkein paras keino on kuitenkin
hinta. Ymparistoystavallisista tuotteista ja palveluista on tehtadva selkeasti luontoa kuluttavia ja
tuhoavia tuotteita ja palveluita halvempia. Se on ainoa keino saada todellista muutosta aikaan.
Politiikka ja ohjauskeinot on kohdistettava tahan. Sektorikohtaisesta ajattelusta on padstava
sektorirajojen yli menevaan tarkasteluun ja paatoksentekoon ja toimintaan. Ns. oman tontin suojelu
yleensad siirtdd ongelmat naapurille. Palapelin pienten paljon sijaan on katsottava sita koko kuvaa,
mika niistd muodostuu. Tiedon valitys, koulutus ja valistus ovat tarkeita kansalaisille kohdistettavia
toimia.

Alueille ja maakunnille on turvattava riittavat henkil6- ja taloudelliset resurssit kaiken taman
toteuttamiseen. Nama eivat jalkaudu ilmasta. Varat on selkeasti kohdennettava ja korvamerkittava
tarpeeseen ja toimien vaikuttavuutta seurattava. Esitetty seurannan kehittaminen on tarpeen.

On myos hyva, etta strategiassa on nostettu esille luonnon merkitys hyvinvoinnille seka luontosuhde
ja sen muuttuminen. Varsinkin jalkimmainen on tarkea, ihmisen vieraantuminen luonnosta ja
ymparistostd on merkittava seikka, kun mietitdan kulutustottumuksia ja suhtautumista
luonnonoloihin. Nykyaan ei ole mitenkadan jokapaivaista kaikille liikkkua luonnossa saati, etta
osattaisiin kayttaytya siella “oikein”.

3.6 Saamelaiset ja luonnon monimuotoisuus
Ei lausuttavaa.
3.7 Suomi maailmalla

Ei oikeastaan huomautettavaa. Tassa kohdassa lahinna alueellisen oikeudenmukaisuuden myds
Suomessa on ainoa, mita voisi korostaa. Kaikessa toiminnassa on otettava esille alueelliset erot ja
alueiden merkitys tavoitteiden saavuttamisessa ja toimenpiteiden jalkauttamisessa. Myds
sosiaalinen kestavyys on pidettava ekologisen kestavyyden rinnalla, silla heikoimmassa asemassa
olevilla henkililla on vahiten resursseja mydskdan luontoystavalliseen toimintaan pois lukien
virkistyskaytto ja marjastus ja sienestys lahialueilla.

Muita huomioita luonnoksesta
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Yhteiskunnallinen oikeudenmukaisuus, sen toteutumisesta huolehtiminen on pakollinen asia
toteuttaa, mikali taman strategian tavoite halutaan saavuttaa. Strategiassa on mainittu tulevat
sukupolvet ja heidan mahdollisuutensa, mutta niiden mahdollisuuksien edellytysten toteuttaminen
tarkoittaa, ettd nykysukupolven on pystyttavda myos tulemaan toimeen ja siten kyetd muuttamaan
toimintaansa toivottuun suuntaan. Vaikutus mahdollisuudet nyt ja tulevaisuudessa seka toiveiden,
tarpeiden ja ehdotusten aito kuuleminen ja kuunteleminen ja ennen muuta niiden jalkauttaminen
ovat tarkeita. Paitsi yksiloitda on myos alueita kuunneltava ja luotettava alueiden omaan
aluetuntemukseen. Kokonaiskestavyys on tarkedssa roolissa tavoitteiden toteutumisen ja sen
oikeudenmukaisuuden suhteen.

Mahonen Sirpa

Pohjois-Karjalan maakuntaliitto - Sari Koivula, metsa- ja ilmastoasiantuntija,
Alueidenkaytto-yksikko
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