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Lausuntopyynto
2. Strategian lahtokohdat

Kiitos mahdollisuudesta lausua tassa varsin tarkedssa asiassa luonnonmonimuotoisuuden
pysayttamisessad ja kdantamisessa luontokadosta kasvuun. Paineet tatd strategiaa ja sen
onnistumista kohtaan ovat korkeat, silla kaksi edellista yritysta eivat pysdyttaneet luonnon
monimuotoisuuden kdyhtymista. Strategian tavoitteet ovat laajat ja kattavat seka toteutuskelpoiset,
jos niiden taakse saadaan riittava tuki.

Luonnon monimuotoisuuden pysayttaminen on ilmastonmuutoksen pysadyttdamisen kanssa Suomelle
ja ihmiskunnalle elinehto. Luonnon tilan parantaminen vaatii suojelua, ennallistamista, hoidollisia
keinoja sekd muutosta lapileikkaavasti koko yhteiskunnassa. Tahan strategiaan tulee tulevien
hallitusten sitoutua hallitusohjelmissaan ja varata tavoitteiden edellyttamille toimenpiteille riittava
rahoitus. Strategiaan ja sen tavoitteisiin tulee sitoutua EU- ja valtakunnallisella tasolla, eri
ministeridissd, puoluekentassa seka kunta-, yritys- ja yksilotasolla. Naista tavoitteista lipsuminen
esimerkiksi vedoten energiakriisiin ja valtion velkaantumiseen ei ole jarkevaa eikd myoskaan
kustannustehokasta.

Jo hyvaksytyt strategiat (esim. metsastrategia) ja lainsaadanto (esim. eldinten hyvinvointilaki ja
laidunnusvelvollisuus) tulee synkronoida taman strategian tavoitteiden kanssa. Taman strategian
onnistumisen ratkaisevat selkeat tavoitteet, niiden toteuttaminen ja seuranta (mittarit ja aikataulut).
Tama strategia on padosin tavoitetasolla, silld mittareista mainitaan suojeluprosentit mutta se miten
niihin paastaan jaa avoimeksi.

Virtavesien kunnostaminen vapaaehtoisin voimin Nousu-hankkeen tukemana on avannut paan
uhanalaisten vaelluskalojen elinolosuhteiden parantamiselle lupaavin tuloksin. Tamankaltaisen
vapaaehtoistoiminnan tukeminen erilaisin hankkein tulee mainita strategiassa. Nykyisten
ymparistotukien vaikuttavuus ja kustannustehokkuus tulee arvioida, ja tulosten perusteella luopua
tehottomista tuista.

Hankkeiden vaikuttavuutta ja kustannustehokkuutta tulee myds pohtia tavoitteita ja toimenpiteita
valittaessa. Onko yksityismetsien suojelu esim. Metso-rahoilla kustannustehokasta ja luonnon
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monimuotoisuuden kannalta paras ratkaisu, jos tuloksena ovat sirpaloituneet ja pienet
suojelualueet?

3.1 ja 3.2 Paatavoite ja tarkemmat tavoitteet

Paatavoite on selkea ja yhteneva EU:n ja YK:n tavoitteiden kanssa: luontokato on pysaytetty ja
luonnon monimuotoisuus elpyy vuoteen 2030 mennessa. Vuonna 2035 luonnon monimuotoisuus on
vahintaan samalla tasolla kuin vuonna 2020. Suomi on luontopositiivinen viimeistaan
strategiakauden lopussa. Miten tata luontopositiivisyytta todennetaan ja mitataan?

Tarkempia tavoitteita on lueteltu kaikkiaan 22 kappaletta. Silmiinpistavia ovat sanavalinnat:
”suomalaiset” tai "jokainen suomalainen" — ei ole realistista olettaa, ettd vajaassa 20 vuodessa
jokainen meista tietaa, mitka ovat vaikuttavia keinoja luontokadon pysayttamiseksi. Tamankaltaiset
tavoitteet syovat uskottavuutta muilta, realistisemmilta tavoitteilta joihin eri hallinon alat, yritykset
ja yhteisot sitoutuvat. Epdilemme onko ndin laaja sitoutuminen realistista. Vaikka tavoitteiden
toteuttamisessa pyritaan tasa-arvoisuuteen on se vaikeaa, silla mukana ovat aina myos taloudelliset
hyotyjat ja menettajat.

3.3 Luonnon tilan tavoitteet

Luonnon tilan tavoitteissa on huomioitu se, etta kaikesta ei ole saatavissa tutkimuksellista tietoa
aikasarjoina, joka rajoittaa tavoitteiden ja mittareiden maarittamista.

Metsat ovat merkittavassa osassa Suomen hiilinieluina. Niiden sailyttaminen ja kasvattaminen on
yha tarkeampaa, kun uusimpien tutkimustulosten perusteella hiilinielut ovat pienentyneet. Tama
vaatii selkeda sitoutumista metsanomistajien ja metsateollisuuden keskuudessa ja se tulee nakya
myo6s metsastrategian muutoksena. Jatkossa metsamaan kaytt6a muuhun kuin metsatalouteen
tulee minimoida ja mahdollisuuksien mukaan kompensoida.

Uhanalaisten lajien kohdalla geneettinen monimuotoisuus ja sen tutkiminen on nykyaan
mahdollista. Geneettinen monimuotoisuus antaa luonnolle mahdollisuuden selvita ilmaston
muutoksen aiheuttamista olosuhdemuutoksista esim. metsissa. Geneettinen tutkimus on oivallinen
tyokalu, kun arvioidaan ihmisen kannalta haitalliseksi koettujen uhanalaisten lajien suojelutarvetta.

Uhanalaisista lajeista ja luontotyypeistd 90 % esiintyy suojelualueiden ulkopuolella, joten niiden
elpymisessa tarkeda osaa nayttelee luonnonvarojen kestava kehitys. Kaivannaisteollisuus on
tarkedssa roolissa arvioitavissa kierratettdavien materiaalinen hyddyntamista ja arvioitaessa ns.
kriittisesti tarkeita raaka-aineita. Jo suojeltuja tai luonnon monimuotoisuuden kannalta tarkeiden
alueita ei tule ottaa kaivannaisteollisuuden kayttoon.

Helmi-hankkeen myo6ta kdyntiin ldhtenytta soiden ennallistamista tulee jatkaa ja soiden vesitaloutta
tulee parantaa. Nama toimenpiteet toimivat elinympariston laadun parantajina. Suometsien
metsanhoidossa tulee siirtya jatkuvaan kasvatukseen, ja turvepeltojen raivaamisen tulee olla
luvanvaraista. Jo raivattujen peltojen kaytosta tulee pitkalla tahtaimella luopua ja/tai niiden
vesitaloutta ennallistaa.

Sisdvesien ekologisen tilan parantamisessa ja rehevoitymisen pysadyttamisessa tulee muiden
keinojen ohella lisata kosteikkojen maaraa ja soiden ennallistamista. Nama toimenpiteet vahentavat
myo0s tulvia, jotka ilmastonmuutos tuo tullessaan sdiden darevoityessa.

Rakennetussa ymparistdssa viheralueiden seka puiden maaraa tulee lisata ja lahimetsia saastaa.
Luontaiset ja rakennetut kosteikot toimivat rankkasateiden hulevesien pidattajina.
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Maatalouden kohdalla tavoitteena mainitaan mm. laiduntamisen lisdys. Karjatalouden keskittyessa
vha enemman isoihin yksikoihin, ei suunnittelussa ole valttamattad otettu huomioon laiduntamista
vaikka se eldinten hyvinvoinnin ja terveyden kannalta olisikin tarkeda. Eldinten mahdollisuus liikkua
pihatossa tai jaloittelutarhassa ei korvaa laitumella lilkkumista mutta tata ei nykyinen lainsdadanto
edellytd, eikd myoskaan tuleva eldinten hyvinvointilaki.

3.4 Suojelu ja ennallistaminen

Erityisesti tiukan suojelun alueiden tulee jakautua tasaisesti maakunnittain ja myds
luontotyypeittdin. Samoin suojelualueiden tulee olla riittdvan laajoja. Erityisesti Eteld-Suomen
metsien suojelua tulee lisdatd. Samoin luonnonmetsien ja vanhojen metsien selkeiden maaritelmien
tulee olla ajoissa kaytettavissa, jotta valtytdan aavistushakkuilta. Suomen metsista yli puolet on
yksityisessa omistuksessa, joten suojelu on aloitettava Metsahallituksen metsista.

3.5 Paineiden vihentaminen ja juurisyihin vaikuttaminen

Laaja ja monipuolinen tiedottaminen, seka kiertotalouden edistédminen vahentavat paineita
luonnonvarojen hyodyntamiseen. Tahdn toimintaan tulee eri hallinnonalojen (kunnat, yhteisot ja
yritykset) osallistua. Asiaan voidaan vaikuttaa lainsaadannélla seka oikein kohdennetuilla tuilla.
Juurisyihin vaikuttaminen talla aikajanteelld on vaativaa tyota, silla muutoksen toteuttaminen on
yleensd hidas prosessi.

3.6 Saamelaiset ja luonnon monimuotoisuus

Saamelaisia, EU:n ainoaa alkuperaiskansaa, tulee kuunnella ja antaa heille mahdollisuus vaikuttaa
strategian tavoitteiden toteuttamiseen. Saamelaisalue ei noudata valtakuntien rajoja, joten tassa
pohjoismainen yhteistyo on erittdin tarkeaa.

3.7 Suomi maailmalla

Luonnon monimuotoisuuden kdyhtymisen pysayttamisessa yhteistyo ja hyvien mallien luominen niin
EU:n sisdlld kuin muualla maailmassa on tarkeda. Suomessa sorrutaan helposti ajatukseen, ettd me
osaamme asian muita paremmin. Tdma koskee etenkin metsaasioita. Paamaaran tulee olla tarkein.

Muita huomioita luonnoksesta

Monimuotoisuusstrategian onnistuminen edellyttdaa esimerkiksi tuotannon ja kulutuksen osuuden
arviointia monimuotoisuuden tilan heikkenemisessa. Luontohaittojen hinnan arvioinnin tulee olla
strategiassa mukana. Ekologinen kompensaatio on hyva keino oikein kaytettyna mutta sille pitaa
laatia selkeat kriteerit. Jatkossakin hallitusohjelmiin tulee olla kirjattuna luonnon kunnioittaminen
paatoksenteossa. Usein taloudelliset arvot priorisoidaan luontoarvojen edelle monimuotoisuuden
sailyttamisen kustannuksella.

IImastonmuutos ja monimuotoisuus kytkeytyvat kiintedsti toisiinsa joten strategian toimenpiteissa
tulee ilmastonmuutoksen pysayttamista entisestaan korostaa.

Strategian tavoitteiden ja toimenpiteiden lapileikkaavuus eri hallinnonaloilla seka lainsdadannossa
on sen onnistumisen edellytys. Myos toimenpiteiden vaikuttavuuden huomioiminen on tarkeaa.

Luonnon monimuotoisuusstrategia on laaja kokonaisuus johon toivottavasti saadaan laaja
sitoutuminen niin Suomessa kuin maailmalla. Luonto ei tarvitse ihmista, mutta me emme parjaa
ilman luontoa.
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