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Lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen esitykseksi eduskunnalle laiksi
ajoneuvolain muuttamisesta seka eraiksi siihen liittyviksi laeiksi

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Esitysluonnoksen yhtena tavoitteena on paastéomanipuloinnin kitkeminen. Esityksesta on vaikea
saada kdsitysta siitd, miten yleistd padstomanipulaatio on ja mikd sen merkitys ajoneuvokannan
kokonaispdastdjen osalta on. Esityksessa on esitetty vain pintapuolisia ja ylimalkaisia arvioita siita,
minka verran padastomanipulaatiota raskaissa ajoneuvoissa esiintyy ja paastomanipulaation
vaikutuksista ajoneuvokannan kokonaispaastoihin ei ole arvioitu. Joitakin “pahin tilanne” arvioita on
esitetty pienhiukkasten osalta.

Esityksessa on mainittu, ettd ajoneuvojen sallitut muutokset ovat hyvin rajallisia jo nykyisen
ajoneuvolain puitteessa ja niitd saatelevat ajoneuvojen tyyppihyvaksyntavaatimukset ja niiden
mukaiset paastovaatimukset. Esityksessa on myds arvioitu, ettd paastomanipulointi on jo nykyisen
ajoneuvolain puitteissa kielletty.

Esityksessa ehdotetaan, etta ajoneuvojen padstomanipulaatioon kdytettavien laitteiden myynti,
kaytto ja asentaminen kiellettaisiin ja ko. toiminnasta voitaisiin maarata hallinnollinen
seuraamusmaksu. Toimijalle voitaisiin maarata jopa 30 000 euron suuruinen, ajoneuvon kuljettajalle
300 euron ja omistajalle tai haltijalle 3 000 euron suuruinen liikennevirhemaksu.

Keskeinen paastomanipulaation maaritelma esityksessa on: Paastomanipulaatiolla tarkoitetaan
pakokaasupaastojen jalkikasittelyjarjestelman tai moottorin ohjausjarjestelman tarkoituksellista
muuttamista siten, ettd ajoneuvo ei enda tayta ymparistdominaisuuksiltaan pakokaasupaastoja
koskevia vaatimuksia. Toimijan tulisi itse osoittaa se, ettd myymansa tuotteen asentaminen
ajoneuvoon ei aiheuttaisi sitd, ettd ajoneuvo ei enda tayttaisi vaatimuksia. Toimijalla olisi siis
kdanteinen nayttotaakka ajoneuvolain muihin nayttévelvoitteisiin ndhden.
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Esityksessa on todettu, ettd padastomanipulointiin kdytettavien laitteiden markkinoinnin kieltdminen
ei onnistu, koska kiellettya laitetta ei voida maaritella ja kiellettavyys liitettaisiinkin nimenomaan
ajoneuvon kayttoon. Esityksessa ei siten nimenomaisesti puututa paastémanipulaatiolaitteiden,
kuten ohjelmistojen tai koodien, markkinointiin. Kuitenkin esityksessa ehdotetaan, etta
padstomanipulaatioiden myynti ja asentaminen olisivat kiellettya toimintaa. Myynnin ja asentamisen
kiellon tarkoituksena olisi puuttua myo6s paastdmanipulaatiopalveluita tarjoavien yritysten
markkinointiin valillisesti.

Edella mainitun perusteella on epavarmaa vahentaisiko esityksen mukainen paastémanipulaation
kielto ko. palvelua tarjoavien yritysten markkinointia.

Koska paastomanipulaatioon kdytettavien laitteiden myynti, kdytto ja asentaminen olisi sanktioitu,
sanktioiden perusteet tulee olla selkedsti maaritelty. Esityksen maaritelma paastdomanipulaatiosta on
sindnsa selked, mutta paastdomanipulaation toteen nayttdminen maaritelman perusteella on kaikkea
muuta kuin selkeda ja yksiselitteista. Esityksessda on mm. todettu, ettd padastomanipulaation
toteamiseen tarvittavia mittalaitteita ei ole katsastustoimijoilla kdytdssa. Tietojemme mukaan
Suomessa ei ole yhtdaan paastomittausjarjestelmas, jolla voisi mitata moottoripyorien
paastonormien mukaiset paastot. Kyseisen mittauksen kustannus olisi tuhansia euroja. Pitaisiko
epaillyssa paastomanipulointitapauksessa talouden toimijan omin mittauksin todistaa, etta
muutettu ajoneuvo edelleen tayttaa kaikki paastovaatimukset? Milla tavalla paastomanipulointi
todettaisiin, jos sita ei voida mittaamalla todeta?

Talouden toimijalle esityksessa asetettu kdanteinen todistustaakka vaikuttaa kohtuuttomalta. Tama
asettaa myos haasteita paastdmanipuloinnin toteamisen arvioijalle, koska mahdollisella vaaralla
arviolla voisi olla merkittavia haitallisia vaikutuksia toimijalle. Suomen Motoristit ry esittaa, etta
padstomanipuloinnin toteamisen tulisi olla toimivaltaisen viranomaisen vastuulla.

Esityksesta ei selvid mita sanktiota paastomanipuloinnista ensisijaisesti kaytettaisiin ja milla tavalla
estettdisiin useamman sanktion maaradminen samasta asiasta. Sanktioiden osalta esitys vaikuttaa
keskeneraiselta.

Esityksessa on todettu EU:n tarkastelevan parhaillaan katsastusdirektiivia ja padastomittauksien
tekemista katsastuksessa. Esityksen mukaan yhtena vaihtoehtona olisi siten, etta kansallisesti ei viela
tehtaisi ollenkaan uutta sadntelya koskien paastdmanipulaatioita, silla riskina olisi ristiriitainen
kansallinen sadntely kansainvalisen sadantelyn kanssa.

Suomen Motoristit ry kannattaa ajoneuvojen paastdomanipuloinnin estamista, mutta katsoo
lakiesityksen mukaisen pdastomanipuloinnin kiellon olevan hankalasti valvottava ja sen sanktioiden
sisaltavan useita oikeudellisia ongelmia. Edelld mainitun perusteella tulisi harkita esityksen
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muokkaamista siten, etta siina keskityttaisiin sanktioimaan pelkastdan selkeasti teknisesti todettavia
tai mitattavia paastomanipulointeja.

Esityksessa ehdotetaan muutettavaksi ajoneuvolakia siten, ettd ajoneuvon kayttévoimien muutokset
(konversiot) sallittaisiin kaikkiin ajoneuvoluokkiin ja kaiken ikaisiin ajoneuvoihin. Jatkossa ajoneuvon
kayttovoiman muuttaminen olisi sallittua myos sellaisessa tilanteessa, jossa ajoneuvo ei muutoksen
jalkeen tayttaisi sita koskevia ymparistdominaisuuksiin liittyvia vaatimuksia kuitenkin edellyttden,
ettd muutoksen jalkeen ajoneuvon kadytosta aiheutuva ymparistokuormitus olisi kokonaisuutena
arvioituna pienempi kuin ennen muutosta.

Suomen Motoristit ry kannattaa ajoneuvon kayttévoiman muutosten sallimista kaikkiin
ajoneuvoluokkiin ja kaiken ikaisiin ajoneuvoihin.

Suomen Motoristit ry

Jari Kielinen

Puheenjohtaja

Kielinen Jari
Suomen Motoristit ry

Lausuntopalvelu.fi 3/3



