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Lausunnonantajan lausunto

Huomiot ohjeen yleisesta osasta: luvut 1-3

Huomiot perus- ja ihmisoikeusvaikutuksista: luku 4.1

Huomiot taloudellisista vaikutuksista: luku 4.2

Huomiot ymparistovaikutuksista: luku 4.3

Luontopaneeli tarkasteli opasluonnosta kohdan 4.3.4. osalta ja pitdaa opasluonnoksen tata osaa
hyvana apuvalineena lainvalmistelun vaikutusten arvioinnissa luonnon monimuotoisuudelle
aiheutuvien haittojen pienentamiseksi ja luontokadon pysayttamiseksi.

Katsomme, ettd sdadosten vaikutusten arviointiin voitaisiin kuitenkin vield lisdta luonnon
monimuotoisuuden osalta sen arviointi, onko saadosta valmisteltaessa tarkasteltu muitakin
toteuttamiskelpoisia vaihtoehtoja ja etenkin sellaisia, joilla sddddksen aiheuttamaa luontohaittaa
pystytdan valttdmaan ja minimoimaan. Kaikkien luontohaittaa suoraan vai vilillisesti aiheuttavien
toimien osalta vahemman haitallisten sdannosvaihtoehtojen pohdinta tulisi olla osa
saadosvalmistelua.

Itse sddddksessa pitdisi luontohaittojen osalta pyrkia noudattamaan lievennyshierarkiaa (haittojen
valttaminen, haittojen lieventaminen, haittojen hyvitys eli ekologinen kompensaatio; Moilanen ja
Kotiaho 2017; 2021) ja tdmankin toteutumista olisi hyva arvioida osana vaikutusten arviointia.
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Riittavien lievennyskeinojen arvioiminen on tietysti tarkeda osana kaikkia haitallisia
ymparistovaikutuksia.

Vaikutuksia arvioivan tahon voisikin olla hyva esittaa esimerkiksi seuraavat lisakysymykset:

Onko luonnon monimuotoisuutta heikentaville toimenpiteille etsitty ja harkittu vaihtoehtoja?

Miten luonnolle haitallisia vaikutuksia pyritdan ehkaisemaan ja lieventamaan tai hyvittamaan muilla
toimilla? Ovatko nama toimet riittavia?

Onko tiedossa muita samanaikaisia toimia tai ymparistomuutoksia, jotka vaikuttavat heikentavasti
samoihin luontoarvoihin?

Luonnonvarojen kestavan kayton sijaan olisi hyva puhua kayton kestdvyydestd, koska jalkimmainen
muotoilu painottaa kestavyytta itse kdyton sijaan. Tasta syysta Luontopaneeli ehdottaa yhden
virkkeen uudelleen muotoilua seuraavalla tavalla: “Elinymparistdjen suojelulla ja ennallistamisella
sekd varmistamalla maan, vesien ja luonnonvarojen kdyton kestavyys, voidaan vaikuttaa luonnon
monimuotoisuuden tilaan.”

Lahteet:

Moilanen ja Kotiaho. 2017. Ekologisen kompensaation madrittamisen tarkeat operatiiviset
paatokset. Suomen ymparistd 5/2017. http://urn.fi/URN:ISBN:978-952-11-4754-8.

Moilanen, A., & Kotiaho, J. S. (2021). Three ways to deliver a net positive impact with biodiversity
offsets. Conservation Biology, 35(1), 197-205.
https://conbio.onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1111/cobi.13533

Huomiot muista ihmisiin kohdistuvista ja yhteiskunnallisista vaikutuksista: luku 4.4

Muut huomiot
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