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Turun lasten ja nuorten oikeuspsykiatrian tutkimusyksikko
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Vastauksia kysymyksiin:

Kohdat 1 ja 2:

Lasten ja nuorten oikeuspsykiatrian tutkimusyksikkéon tulee |dhinna melko pieniin lapsiin kohdistuvia
kaltoinkohteluepadilyja. Todenndkdisesti ihmiskauppaepailyja liittyy enemman aikuisiin ja nuorisoikaisiin.
Ndemme mahdollisena haasteena ainakin sen, ettd viranomaiset (poliisi, sosiaalitoimi, syyttajalaitos,
tuomioistuin) eivat tunnista ihmiskauppaa. Joissain yksittaisissa yksikkodmme tulleissa virka-apupyynndissa
on ollut epailya ihmiskaupasta liittyen perheen ulkomailta tulleeseen &itiin (pakkoavioliitot, naisen
eristaminen kotiin, ulkopuolisten kontaktien estaminen, vakivalta ja taloudellinen vikivalta). Usein
kuitenkin tuntuu silta, etta poliisi [ahtee tutkimaan ja syyttdja syyttdmaan ns. varmoja epdilyja, eli vain
vakivaltaa tai vapaudenriistoa tms. Jonkin verran meille tulee epailyja nuorten “hatkamatkoilla” kokemasta
hyvaksikaytosta, seksuaalipalvelujen ostamisesta nuorelta, nettivalitteisesta hyvaksikdytosta. Osataanko
ndissa tilanteissa aina ajatella ihmiskaupan mahdollisuutta? Miten korkea poliisin tutkintakynnys on, enta
ndyttokynnys, jotta saataisiin tuomioita? Tama liittyy varmasti vahvasti myos resursseihin. Suhtaudutaanko
hatkanuoriin tavalla, joka tekee heille kokemuksistaan kertomisen helpoksi?

Kohta 3:

Onko terveydenhoidossa ja sosiaalitoimessa riittdvaa viranomaisyhteistyota? Onko selkedt toimintalinjat
epailytapauksissa? Varhainen tunnistaminen on yksi tapa ehkaista rikoksia. Esim. lasten
pahoinpitelytapauksissa lienee useimmilla hyvinvointialueilla jo selkedt toimintaohjeet ja prosessit, miten
asioita lahdetdan viemaan eteenpain. Tama on vaatinut usean vuoden kouluttamista ja puheeksi ottoa.
Luonnollisesti my6s koulutuksia joudutaan pitamaan yha uudestaan, koska tyontekijat vaihtuvat.
Jonkinlaisen selkedn toimintaprosessin luominen voisi helpottaa asioiden eteenpdin viemista tapauksissa,
joissa epaily ihmiskaupasta rivityontekijalle heraa.

Kohta 4:

Onko tunnistamiselle selkeita kriteereja? Yleista tiedottamista voisi lisata, kouluun ja terveydenhuoltoon,
sosiaalitoimeen jne. Myds nuorison kayttamilla somekanavilla voisi olla asiasta tietoa. Uhrien tavoittamisen
helpottamiseksi olisi tarkeaa, etta kaikki maahan muuttavat pyrittadisiin integroimaan yhteiskuntaan. Eli ei
saisi olla mahdollista, ettd kukaan jaa vain kotiin, ei opettele kieltd, on puolison tulkkauksen varassa
asioidessaan viranomaisissa, on taloudellisesti riippuvainen puolisosta. Kaikki ns. kotididit pitdisi pyrkia
tavoittamaan, ja kertoa heille perusoikeuksista. Talla hetkella voi olla, etta uhri ei itse tunnista olevansa
uhri, jolloin ei my6dskaan osaa hakea apua. Tydelamaan liittyva ihmiskauppa on ehka helpompi tunnistaa,
joten pitdisi pyrkia lisddamaan tietoisuutta myods muista muodoista.

Kohta 5:

Jotta uhreja voidaan auttaa, heidat on tunnistettava. Eli tunnistamisen helpottaminen mm. koulutusta
lisdamalla. Pitkdkestoiset tukisuhteet ja luottamuksen rakentaminen yleensa helpottaa asioiden puheeksi



ottamista. Onko mahdollista luoda viranomaisille “checklist” ihmiskaupparikoksen ja uhriasemaan
vaikuttavien haavoittuvuustekijdiden tunnistamiseksi?

Kohta 6:

Voisiko poliisille ja syyttajille lisata erikoistumiskoulutusta ndihin asioihin? Vrt. esim. lapsirikosasioita
tutkivilla poliiseilla on yleensa tahan lisdkoulutus, samoin syyttdjat ovat yleensa erikoissyyttadjia. Toki naita
asioita olisi hyva myos aktiivisesti etsid, kuten poliisi toimiikin esim. netissa tapahtuvien rikosten suhteen.
Tama on my0ds pohjimmiltaan resurssikysymys, eli onko viranomaisilla aikaa ennaltaehkaisevaan tyohon.



