Tuomioistuinvirasto

Lausunto

13.05.2025

Asia: VN/24284/2023

Lausuntopyynto tyoryhmamietinnésta koskien rajat ylittdvaa paasya
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Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Tuomioistuinvirasto kiittda oikeusministeriotda mahdollisuudesta antaa oma lausuntonsa
otsikkoasiassa ja lausuu seuraavaa:

E-evidence-asetuksen 8 artiklassa tarkoitettu taytantéonpanoviranomainen

Esityksessa ehdotetaan, ettd asetuksen 8 artiklassa tarkoitettu taytdantéonpanoviranomainen — silta
osin kun kyse on 8 artiklan mukaisesta eurooppalaisesta esittamismaarayksesta — olisi Suomessa
keskitetysti Helsingin karajaoikeus. Esitettya voidaan pitaa perusteltuna ja siihen liittyy mietinndssa
mainittuja etuja. Tuomioistuinvirasto toteaa kuitenkin, ettd myos syyttajalaitoksen rooli kansallisena
taytantdoonpanoviranomaisena olisi mahdollinen ja talla ratkaisulla olisi tutkinnan nakdkulmasta
etuja. Syyttdjaviranomainen on oikeusviranomainen ja syyttdjalla on Suomessa muutenkin vahva
rooli kansainvélisessa yhteistydssa rikosasioissa seka rikosoikeusapumenettelyssa. Lisdksi syyttdjilla
olisi joustavampi mahdollisuus toimia asetuksen edellyttamissa maaraajoissa.

Tarvittavat lisdresurssit

Ehdotuksessa on arvioitu muutosten tuomioistuimille aiheuttaman lisdtyon maaraa. Tyoryhman
mietinndssa tehtyjen laskelmien taustaoletuksiin liittyy merkittdvaa epavarmuutta ja siksi arvioita
voidaankin pitda vain suuntaa-antavina. Hallinto-oikeuksien osalta virasto viittaa Helsingin hallinto-
oikeuden asiassa lausumaan, jonka mukaan seuraamusmaksun maaraamista ja maaraamatta
jattamista koskevien saannosehdotusten sisdltd huomioon ottaen on arvioitavissa, etta mikali
seuraamusmaksuja maarattaisiin, niin niita koskevista hallintopaatoksistd myods tehtaisiin valituksia
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hallinto-oikeuteen. Mahdollisten valitusten vaikutusta hallinto-oikeuden tydmaaraan on kuitenkin
tdssa vaiheessa vaikea arvioida.

Lisatyon maaraa koskevista arvioista huolimatta esityksessa todetaan, ettei esitetyilla muutoksilla
ole ole talousarviovaikutuksia, koska uudet lainsaadannosta tulevat velvoitteet ja tehtavat tulee
resursoida paasaantoisesti luopumalla olemassa olevista tehtavista tai tehostamalla nykyisten
tehtavien hoitamista. Tuomioistuinvirasto kiinnittda huomiota siihen, ettd tuomioistuimilla on lakiin
perustuva velvollisuus kasitelld kaikki tuomioistuimiin saapuvat asiat, eika tuomioistuimilla ole
mahdollisuutta oman harkintansa mukaan luopua joistakin tehtavistaan. Mahdollisuuksia toiminnan
tehostamiseen rajoittaa taas olennaisesti, etta asioiden kasittelemisessa ja ratkaisemisessa
noudatettava menettely on maaritelty varsin yksityiskohtaisesti lainsddadanndssa. Tama tarkoittaa
sitd, ettd nyt esitetyn muutoksen aiheuttama tyomaaran lisdys aiheuttaa vastaavan vahennyksen
resursseista, jotka Helsingin kardjaoikeudella on kdytettavissa muiden asioiden kasittelyyn.

Esityksessad on kuvattu kirjalliseen viestintdan tarkoitetun hajautetun tietojarjestelman (e-CODEX) ja
jasenvaltioiden kayttoon tulevan tiedonvaihtoportaalin (eEDES) toteuttamista. Esityksen mukaan
syntyy omat erilliset lisdkustannukset, mikali rajapintoja paatetdan myohemmassa vaiheessa
toteuttaa hajautetusta tietojarjestelmasta kansallisiin viranomaisten asianhallintajarjestelmiin tai
palveluntarjoajien tietojarjestelmiin. Naistd kustannuksista vastaisivat kunkin kansallisen
jarjestelmdn omistajatahot. Tuomioistuinvirasto toteaa, etta mahdollisuus toteuttaa rajapintoja
tuomioistuinlaitoksen tietojarjestelmiin tulee olennaisesti riippumaan kaytettavissa olevista
resursseista.
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