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Pyyddmme huomioimaan tdydennetyn Hankkeen VM024:00/2021 lausuntomme. Muuttuneet koh-
dat merkitty bold-fontilla.

Lausuntopyynnon diaarinumero: VIN/2509/2021

Finnish Data Center Forum ry (FDCF) kiittdd mahdollisuudesta esittdd kommenttinsa hallituksen
esityksestd eduskunnalle energiaverotusta koskevan lainsddaddnnén muuttamiseksi. Alla huomioita
hallituksen esityksesta.

Hallituksen esityksen mukaiset muutokset tulisivat vaikuttamaan konesalien energiaverotukseen po-
sitiivisesti ja helpottamaan Suomen kilpailuasemaa suhteessa muihin Pohjoismaihin.

FDCEF ehdottaa nyt kidytetyn ERE-luvun muuttamista juuri hyviksytyksi kansainvéliseksi ERF-stan-
dardiksi (Energy Reuse Factor). Lisdksi PUE-luvun osalta olisi myds hyvé viitata edelld mainittuun
standardiin. Molempien mittareiden osalta voidaan suorittaa koko vuoden kestdvad kumulatiivista
keskiarvomittausta ja ndin ollen hetkittdiset muutokset eivét vaikuta lopputulokseen negatiivisesti.

ERF on kansainvilinen standardi ISO/IEC 30134-6:2021. ERF on hyvin helposti tulkittavissa,
koska sen tulos (luku vililld 0-1) on kédytdnndssd sama kuin hyddynnetyn 1immon prosentuaalinen
osuus koko laitoksen energiankulutuksesta. Talloin konesaleille voitaisiin asettaa selked prosentuaa-
linen tavoite, paljonko energiasta tiytyy hyddyntidd uudelleen.

Koska ERE-luku voi olla myo6s yli yhden, se saattaa aiheuttaa paitsi himmennystd. ERE-luku ei ole
selkedsti tulkittavissa ja sen perusteella on vaikea pditelld, mité luku tarkoittaa kdytdnndssa laitok-
sen energian hyotykayton osalta. Tastéd syystd kansainvilisessd standardissa ERE vaihtui ERF:ksi
[ERF = Hyotykaytetty energia / konesalin kidyttdma energial.

ERF-standardissa on mééritetty hyvin tarkasti se mikd osuus energiasta lasketaan hyotykdytetyksi ja
mité osioita itse konesaliin kuuluu. Vaikka konesalitoiminta tulee olla yrityksen padasiallinen liike-
toiminta, voi silld silti olla myds muita toimintoja ja siksi ndiden asioiden rajaaminen on tarkedti
tehda tarkasti, muuten laki voi olla tulkittavissa monin tavoin ja siksi se saattaa aiheuttaa sen epa-
tasa-arvoista tulkintaa.

Jos ERF-standardin mukaiseen vuosimittaukseen siirrytdin pitdd sille méairitelld raja-arvo joka olisi
kiytossd pienemmissa datakeskuksissa 5 MW tehon luokkaan saakka.

FDCF nikee myos, ettd toimialarajoitus siten, ettd edun voi saada vain konesalitoiminnalle koetaan
haastavana. Tdhén toivottaisiin laajennusta siten, ettd edge- ja tietoliikennekeskukset tai vastaavat
voisivat my0s padstd timén veroedun piiriin, kunhan konesalien vaatimuksia vastaavat kierrétys- tai
tehokkuusvaatimukset tdyttyvit.

PUE-standardi (ISO/IEC 20134-2:2016) olisi hyva mainita myos, jolloin muut selitteet voisi
jattiaa pois ja tulkinta olisi itsestifin selvi. Datakeskusten energiatehokkuudet ovat piAdsiaan-
toisesti yrityssalaisuuksia, joten aivan tarkkaa tietoa saadaksemme keskustelimme jéisenis-
tomme kanssa ja olemme piityneet esittimiin, etti PUE raja-arvon tulisi olla 1,3. Tdmai tu-
lee todenniikoisesti olemaan myos EU:n tuleva vaatimus jota on EUDCA (European Data
Centre Association) ehdottanut Climate Neutral Data Centre Pact’ssa (https://www.climate-
neutraldatacentre.net/self-regulatory-initiative/). Téall4 arvolla pysymme myo6s mukana kilpai-
lussa, sen sijaan tiukemmat raja-arvovaatimukset karkottavat toimijoita Suomen markki-
noilta kilpaileviin maihin. PUE 1,3 auttaa hienosti edistimiin Suomen péistotavoitteiden
saavuttamista.
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Esityksessé todetaan: ”Suomessa ryhméapoikkeusasetusta sovelletaan energiaintensiivisten yritysten
veronpalautukseen, teollisuuden ja konesalien alennettuun sdhkéveroon, yhteistuotannon alennet-
tuun energiasisiltoveroon sekd maatalouden energiaveron palautukseen. Koska energiaverodirek-
tiivi ei tunnista esimerkiksi lamp&pumpuissa kulutetun séhkon alennettua verokantaa tai biokaasun
verottomuutta, ryhmépoikkeusasetuksen mukaista yksinkertaistettua menettelyé ei voida soveltaa
nithin.”

Malli, jossa kéyttdjd maksaa korkeampaa veroa ensimmadisen vuoden ja voi myohemmin hakea ve-
ropalautusta, jos vuoden keskiarvo on suunniteltua korkeampi, olisi olla hyva malli toimijoille, joi-
den toiminta on juuri pddsemaissa tason yli tai heilld tapahtuu isoja muutoksia niin, ettd voi pudota
alennuksen piiristd pois (tdmé tapahtuu helposti silloin, kun kuorma on rajalla ja isohko asiakkuus
katoaa toimijalta.)

Lopuksi toteamme, ettd nyt suunniteltu pienempien konesalien saattaminen osaksi sahkdvero-
luokka-II energiaveroa (ehtojen tiyttyessd) on mielestimme todella hyva asia ja parantaa Suomen
kilpailukykyd markkinoilla.
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