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Lausuntopyyntönne OM 8/41/2006 (9.1.2007) 

RAJAT YLITTÄVIEN SULAUTUMISIEN JA JAKAUTUMISIEN YHTIÖOIKEUDELLINEN SÄÄNTELY

Oikeusministeriö on pyytänyt KHT-yhdistykseltä lausuntoa rajat ylittävien sulautumisien ja jakautumisien yhtiöoikeudellinen sääntely -työryhmän mietinnöstä (OM 2006:23). Lausuntonaan KHT-yhdistys – Föreningen CGR ry esittää seuraavaa:

Osakeyhtiölain 16 luvun 4 pykälän 2 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, että lausuntoa ei vaadita sulautumisen vaikutuksesta vastaanottavan yhtiön velkojien asemaan, jos kaikki sulautumiseen osallistuvien yhtiöiden osakkaat siihen suostuvat tai jos kysymyksessä on tytäryhtiösulautuminen. Mikäli tällaista lausuntoa ei esitetä rekisteriviranomaiselle, vastaanottavaan yhtiöön sovellettaisiin ehdotuksen mukaan 6–8 §:n säännöksiä sulautumisen täytäntöönpanoa edeltävästä velkojiensuojasta. Nykyisen osakeyhtiölain mukaan lausunto on aina annettava ja ilmoitettava rekisteröitäväksi.

 

Yksityiskohtaisissa perusteluissa todetaan että ehdotetun 6 §:n 3 momentin mukaan velkojiensuojamenettely koskisi lähtökohtaisesti myös vastaanottavaa yhtiötä, jollei yhtiö toimita rekisteriviranomaiselle sellaista tilintarkastajan lausuntoa, jonka mukaan sulautuminen ei ole omiaan vaarantamaan sen velkojen maksua. Periaatteessa vastaanottava yhtiö voisi siten yleensä valita, hankkiiko lausunnon sulautumisen vaikutuksesta velkojiensa asemaan vai käykö se läpi velkojiensuojamenettelyn. 

 

Mielestämme ehdotetut muutokset eivät asiallisesti muuta tilintarkastajien asemaa, kuten ehdotuksessakin on todettu. Selvyyden vuoksi tulisi myös 16 luvun 5 pykälää muuttaa siltä osin kuin siinä todetaan että sulautumissuunnitelman rekisteröinti-ilmoitukseen on liitettävä edellä mainittu lausunto. Vaatimus on aiheeton silloin kun lausuntoa ei ole annettu. Tämän vuoksi OYL 16:5,1 viimeisen lauseen voisi muuttaa muotoon: ”Ilmoitukseen on tarvittaessa liitettävä 4 §:ssä mainittu lausunto.” Näin kirjoitettuna sääntely tulisi olemaan samasanainen rajat ylittävien sulautumisien kanssa (ks. ehdotettu uusi 16:24,1 viimeinen lause). Vastaavan ”tarvittaessa” sanan voisi lisätä myös jakautumisia koskevaan ehdotettuun uuteen OYL 17:5,1:een ja osuuskuntia koskevan uuden sääntelyn vastaaviin kohtiin.

Mietinnön ehdottaman uuden OYL 16:24 mukaan rajat ylittävään sulautumiseen osallistuvien suomalaisten osakeyhtiöiden on ilmoitettava sulautumissuunnitelma rekisteröitäväksi siten kuin 5 §:ssä säädetään. OYL 16:5 §:n mukaan tytäryhtiösulautumisessa ilmoituksen tekee emoyhtiö. Mietinnön yksityiskohtaisissa perusteluissa todetaan, että ilmoituksen voi tytäryhtiö-sulautumisessa tehdä myös suomalainen tytäryhtiö, jos vastaanottava emoyhtiö on ulko-maalainen. Sulautuvan suomalaisen tytäryhtiön oikeus ilmoittaa suunnitelma rekisteröitäväksi tulisi selvyyden vuoksi sisällyttää itse lakitekstiin. Toisaalta, eikö suomalainen tytäryhtiö pitäisi säätää ilmoitusvelvolliseksi silloin, kun vastaanottava yhtiö on ulkomaalainen.


Mietinnön ehdottaman uuden OYL 16:22 mukaan rajat ylittävään sulautumista koskevaan sulautumissuunnitelmaan tulee ottaa ehdotus päivämääräksi, josta alkaen sulautumiseen osallistuvien yhtiöiden liiketoimet katsotaan kirjanpidon kannalta suoritetuiksi vastaanottavan yhtiön lukuun. Uusi säännös perustuu rajat ylittävistä sulautumisista annettuun direktiiviin. Samansisältöinen säännös sisältyy myös EU:n sulautumisdirektiiviin. Kun kansallisissakin sulautumisissa sulautumissuunnitelmassa voidaan pätevästi sopia sulautuvan yhtiön liiketoimintaa harjoitettavan vastaanottavan yhtiön nimissä ja lukuun jo ennen sulautumisen rekisteröintiä ja kyseisten liiketoimien kirjaamisesta vastaanottavan yhtiön kirjanpitoon, tulisi selvyyden ja yhden-mukaisuuden vuoksi myös kansallisia sulautumissuunnitelmia koskevaan OYL 16:3:een sekä jakautumista ja osuuskuntia koskevaan kansalliseen lainsäädäntöön lisätä vastaavat säännökset. Eri asia on, että käytännössä kyseessä oleva liiketoimien siirto on usein riskien ja vastuiden kannalta ongelmallinen järjestää.  

Mietinnön ehdottaman uuden OYL 16:25 mukaan, jos suomalainen yhtiö on vastaanottava yhtiö, yhtiön on ilmoitettava sulautuminen rekisteröitäväksi kuuden kuukauden kuluessa siitä, kun yhtiö on tehnyt sulautumista koskevan päätöksen ja muille sulautumiseen osallistuville yhtiöille on annettu sulautumiseen osallistuvan ulkomaisen yhtiön viranomaisen todistus sulautumisen edellytyksenä olevien toimien suorittamisesta ja muodollisuuksien täyttämisestä. Selvyyden ja yhdenmukaisuuden vuoksi myös kansallista sulautumista koskevaa OYL 16:4:ää tulisi muuttaa siten, että täytäntöönpanoilmoitus sulautumisen täytäntöönpanosta tulee tehdä kuuden kuukauden kuluessa sulautumista koskevasta päätöksestä. 

Veronäkökohdat on jätetty jatkovalmistelun piiriin. Ennakoitavuuden kannalta olisi toivottavaa, että verotukselliset tulkinnat olisivat yhdenmukaisia kansallisten fuusioiden verokohtelun kanssa ja esimerkiksi Eurooppa-yhtiöiden yhteydessä tehtyjä linjauksia voitaisiin hyödyntää.
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