D Luo /7 Muokkaa a4  Laheta A Lausunnonantajat

Yhteenveto

Palveluvaylan viitearkkitehtuurin paivitys

Lausunnonantajan saate Lausunnonantajia: 1 ¥

Yleiset kommentit palveluvayléan viitearkkitehtuuriin ja sen dokumentteihin

Suomen Kuntaliitto Kirjaamo 28.8.2015

Palveluvaylan viitearkkitehtuuri dokumentaatio antaa hyodyllisen kuvan tavoitearkkitehtuurista.
Huomioiden: (1) yleistasoinen kuvaus, (2) keskeiset rakenneosat tunnistettu ja kuvattu, rooli ja
ratkaisukokonaisuus maaritetty, (3) ratkaisukokonaisuus kuvattu (hallinta, toimijat, prosessit, tiedot
ja rajapinnat)

Kommentteja & Huomioita osuudessa esitetty sisdltoa tarkentavia ja dokumentin rakenteeseen liittyvia
asioita (selkeys, luettavuus, kaytettavyys). Keskeisena nakokulmana kansallisen palveluvaylan
kayttoonotto KY-verkon nakokulmasta (esitetty vyohykemalli ja tarvittavat yhdyskaytavat, alueellinen
toiminta, kunnan itselleen ottamat palvelut/velvoitteet).

AKUSTI-KA ryhman kokous (26.8.2015, Kuntatalolla). Palveluvayla viitearkkitehtuurin yleiskeskustelu:
(1) palveluissa huomioitava yksityisten rooli (tuottamisessa) - alueellisuus vs. kilpailuneutraliteetti, (2)

vyohykemalli ja tarjottu palvelu (esim. Kanta-palvelu yhtena vyohykkeena, liityntapiste).
TOTEAMUS: avoimen datan osalta on poistettu palveluvaylan kayttd, tdma on oikea ratkaisu

Palveluvaylan viitearkkitehtuurin ja sen dokumenttien hyvaksynta *

3 Hyvaksytaan ilman muutoksia
& Hyvéaksytdan muutoksin (vaaditut muutokset on kuvattu t&ssa lausunnossa)

¥ Vastustetaan, perustelut
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Hyvaksytaan muutoksin (vaaditut muutokset on kuvattu tassa lausunnossa)

Kommentit Palveluvaylan viitearkkitehtuurin kuvaukseen Lausunnonantajia: 1 ¥

Palveluvaylan viitearkkitehtuurin kuvausdokumentti on ymmarrettava



¥ Kyll

¥ Ei
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Kylla

Oman organisaationi kannalta palveluvaylan viitearkkitehtuuri
3 on hyddyllinen
3 on jonkin verran hyodyllinen

3 ei ole hyodyllinen
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on hyodyllinen

Palveluvaylan viitearkkitehtuurissa esitetty vyéhykemalli on kuvattu ymmarrettavasti
3 Kylla

¥ Ei
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Kylla

Oman organisaationi kannalta esitetty vyohykemalli

§ on toteuttamiskelpoinen

§ on vaikea toteuttaa, miksi?
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on toteuttamiskelpoinen

Muita kommentteja ja huomioita vyéhykemalliin liittyen

Suomen Kuntaliitto Kirjaamo 28.8.2015



Panostettava:

(1) Yhteisymmarrys palvelun tuottajien ja hyodyntdjien nakdkulmasta (Kansallinen palveluarkkitehtuuri
ratkaisu ja KY-verkko toteutus).

(2) Perusrakenne, peliséannot, integrointi (yhdenmukaisuus - KY-verkon Yleinen Palvelukasikirja).

Mahdollinen mallentaminen (esimerkkikuvaus), selked kuvaus Kansallisen palveluvaylan kayttéénotto KY-
verkon nakokulmasta (tarvittava sopimuskaytanto, hallintamalli).
Vyohykemalli ja yhdyskaytavat. Yhteistoiminta: VM, VRK, Tietoyhteiskunta/Kuntaliitto valilla.

Kommentit ja huomiot kuvaus-dokumentin kappaleisiin 1 Johdanto, 2
Kokonaisarkkitehtuurimenetelméan hyoédyntdminen ja 3 Periaatetason arkkitehtuurikuvaukset
(siséltaen viittaukset tekstiin)

Suomen Kuntaliitto Kirjaamo 28.8.2015

5.2.1 Johdanto

Kappale 1.1 Dokumentin tarkoitus ¢

“Viitearkkitehtuurista on luotu erillinen tiivistelmakuvaus” &

Selked, yksiloity viite ko. dokumenttiin (Liite2_Palveluvaylan_yhteenveto.pdf)

Kappale 1.3 (... rajaukset ja reunaehdot)

JHKA-kokonaisuus (kuva) ... kuvan suhde viitearkkitehtuuridokumenttiin (selkeys ! esim. EIRA -
European Interoperability Reference Architecture ... ?). KaPA kokonaisuus ja kansallinen palveluvayla
(auki Kirjoitettuna - julkinen palveluvayla on laajentuva palveluverkosto oheispalveluineen,
ekosysteemi).

Kappale 1.4 Terminologia

Viittaus kappaleeseen 5.1 (Kasitteiston padjasennys) koskien dokumentin laajempaa sanastoa.
Yksi/keskitetty sisallysluettelossa huomioitu SANASTO/TERMINOLOGIA (termit ja maaritelmat)
kappale ! (JHS 179 mukaisesti - fyysinen taso - osana tietoarkkitehtuurin kuvausta). Kappaleen 5.1
taulukon kasite/termi aakkosellisuus helpottaisi lukemista.

KYSYMYS: Onko kappale 1.4 tarpeellinen ? (Esitetyt kasitteet/termit on avattu kappaleen 5.1
taulukossa.)

Muuta
Dokumentin omistaja (tarvitaanko ?)
Dokumentin paivitettavyys (mika ohjaa/vaikuttaa ?)

KA:n hyddyntaminen
Dokumentin yhdenmukaisuuden vuoksi kappaleen alkuun voisi ajatella lisattavan tekstiruudun sisaltaen
ydinviestin (kuten muissakin kappaleissa paaotsikon alla).

Periaatetason arkkitehtuurikuvaukset

3.1 Kuvattavan kohteen rajaukset ja reunaehdot

Voisiko ko. kappaletta tdhdentaa sanallisesti helpommin lahestyttavaksi. Nyt sisalléltaan 1:1 Liite-1
Taulukot kanssa !

3.3 Sidosarkkitehtuurit, -hankkeet ja ratkaisut



Sidosarkkitehtuurit ja -hankkeet listauksen osalta lienee riittdvaa huomioida velvoittavuudeltaan
velvoittava & ohjaava osiot dokumenttien hallinnan, paivitettavyyden vuoksi

3.4 Arkkitehtuuriperiaatteet

”Kyseisen kohdealueen toiminnan ja tietojarjestelmien kehittdjien seka toteuttajien tulee huomioida
kaikessa kehittamisessa alla kuvatut arkkitehtuuriperiaatteet.”

PRIORITEETTI ¢ Palvelun tuottajan/hyddyntajan osuus/vastuu (!1/?)Arkkitehtuuriperiaatteitten
listaaminen/maaritteleminen LIITE-tasolla voisi olla riittava (esim. dokumentin paivitettavyys,
katselmointi, hyvaksynta jne.)

3.7 Palvelutason ja valvonnan periaatteet

”Vyobhykkeiden sisalla ...”

Vyohykkeiden vélinen ja julkisen palveluvaylan rinnakkainen kayttd (mahdolliset pelisdannot) - liitynta
kolmannen osapuolen kautta (esim. KY-verkko) ! [viittaus kappale 5: Kommentteja & Huomioita, 5.1
Vyodhykemalli]

Palvelulupaus (palvelun tarjoaja : julkiseen vaylaan liittyminen) - ei maaritelty sanastossa !

Kommentit ja huomiot kuvaus-dokumentin kappaleeseen 4 Toiminta-arkkitehtuurin
arkkitehtuurikuvaukset (siséltéen viittaukset tekstiin)
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4.2 Sidosryhmat
”Ekosysteemin toimijat” - virkamies, organisaatio ! (ovatko tarpeellisia)

”Palveluvaylan avulla integroidussa palveluprosessissa tulee olla mukana julkinen taho. B2B tai B2C eivat
ole sallittuja, koska vastaavia integraatiopalveluja on jo markkinoilla.” ¢ Merkitys kunnille ? (ei
riittavad nakyvyytta/ymmarrysta asiassa - esim. aluekohtaisten palveluitten
tuottaminen/kayttdonotto ; pyrkimyksena tarpeettoman byrokratian valttaminen). Kunnan tasolla voi
olla vaikea kyeta erottelemaan liiketoiminnallinen (alueellinen yrityssektorin tarjoama palvelu) kunnan
itselleen ottamista palveluista/velvoitteista.

”Kukin palveluvaylaan kytkeytyva toimija (palveluvaylaorganisaatio) solmii kahdenvélisen sopimuksen
niiden palvelujen omistajien kanssa, joita kyseinen kytkeytyva organisaatio haluaa hyddyntaa. Nama
sopimukset (kayttosopimukset, - sahkdisessa muodossa, sanomanvalityspalvelu) maarittavat, mita
palveluja kyseinen hyddyntaja voi tarjoajan liityntapisteesta kayttaa ja mihin tarkoituksiin.”
Tulisiko esitetyt kasitteet (toimija/palveluvayldorganisaatio, kayttdsopimus vs. palvelun
tarjoaja/hyoddyntaja) huomioida SANASTO/TERMINOLOGIA tasolla ?

Kommentit ja  huomiot  kuvaus-dokumentin  kappaleeseen 5  Tietoarkkitehtuurin
arkkitehtuurikuvaukset (siséltéen viittaukset tekstiin)
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5.1 Kasitteiston paajasennys (katso kohta 5.2.1 Johdanto Kappale 1.4 Terminologia)



5.2.2 Liityntakatalogi. ”Liityntakatalogiin tullaan jatkossa julkaisemaan kaikki julkisesti saatavilla
olevien palveluiden kuvaukset. Tama tarkoittaa seka julkisen palveluvaylan palveluita etta avoimen
datan palveluita.” Selkeyden vuoksi olisiko syyté erotella asiointipalvelut tassa yhteydessa ? (onko
kasitteend asiointipalvelu yksiselitteinen viitearkkitehtuurin sisélté huomioiden ? - viitaten kappaleeseen
4.3 Palvelundkyma, Palvelutietovaranto maarittelyihin)

5.3.2 Lokitiedot (5.3 Julkisen palveluvaylan rekisterit)

”Audit-lokin tuottamisesta, sailytyksesta ja saatavuudesta vastaa jarjestelman substanssipalvelun
tarjoaja.” Olemassa oleva kriteeristo ?

”Julkisen vaylan rajapinnoissa on varauduttu valittamaan tietoa tarjoavalle osapuolelle tietoa hakevan
henkilon identiteetti.” Anonyymisyys vaade ? (verkkoneutraalisuus vrt. tietoyhteiskuntakaari)

Kommentit ja huomiot kuvaus-dokumentin kappaleeseen 6 Tietojarjestelmaarkkitehtuurin
kuvaukset (siséltaen viittaukset tekstiin)
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Tekstiruutu (” ... tulee noudattaa agnostisuuden ja autonomisuuden periaatteita.”)

Tarkoitetaanko tassa sita, etta

- palvelu ei valitd missa kontekstissa sitd suoritetaan

- palvelun on ratkaisultaan moneen kayttotarkoitukseen soveltuva, itsendisesti toimiva

Voisiko ko. linjauksen maaritella selkeammin ! (kasitteet avattu myohemmin dokumentissa kappaleessa
6.7 Palveluitten suunnittelun periaatteita)

6.4 Valvonta- ja hallinta-arkkitehtuurin periaatteet

... palveluntarjoaja tulee taata SLA:n avulla palvelutaso ja valvoa sen toteutumista. SLA on osa
kahdenvalista sopimusta, joka palvelun kaytdsta solmitaan tarjoajan ja hyodyntajan valilla. Sopimusten
hallinnoinnista tulee vastata liittyvien organisaatioiden toimesta.” Palvelun kayttd (ehdot, kayton
jaljitettavyys) !

... liittyvan organisaation vastuulle jaa liityntapalvelinten monitorointi” e
Tarvittavat sopimukset (kunta, kuntaliittyma, alueellinen toimija, ...) - pelisaannot ! (katso 5.1
Vyohykemalli, KY-verkko esimerkkitapauksena)

Kommentit ja huomiot kuvaus-dokumentin kappaleeseen 7 Teknologia-arkkitehtuurin kuvaukset
(siséltéen viittaukset tekstiin)
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7.1 Teknologiakomponentit (integraatioalustat)

Liityntakatalogi on yhteinen osa julkisen ja vyohykevaylien valilla (kaikkien kansallisen palveluvayléan
palvelujen julkaisualusta).

Julkaistaessa palveluja kansallisen palveluvaylan kautta, vaihtoehtoina ovat

(1) sisdinen integraatioalusta



(2) tarvittavat integraatiopalvelut on toteutettava tapauskohtaisesti
(3) vaihtoehtona on myds hyddyntaa vydhykevaylaa tahan
[viittaus kohtaan 5.1 Vyohykemalli]

Suoria yhteyksia palvelun hyddyntajan ja tarjoajan valilla ei voi olla (palvelukutsut kulkevat julkisen tai
vyohykevaylan kautta).

Palvelut julkaistaan keskitettyyn liityntakatalogiin [viittaus kappale 5.2.5 Tietoarkkitehtuurin
arkkitehtuurikuvaukset : 5.2.2 Liityntakatalogi]

Muuta:

Tulisiko voida/voidaanko todeta tassa vaiheessa mitaan tietojarjestelmaarkkitehtuurin teknologia
valinnoista (suuntaa antavasti, ohjaavasti) ? Esim. vaatimukset jarjestelméan ulkoisiin liityntoihin
(toiminnalliset, ei-toiminnalliset vaatimukset - tunnistetut; taulukko).

Kommentit Kokonaisarkkitehtuuritaulukoihin (Liite 1) Lausunnonantajia: 1 *

Kokonaisarkkitehtuuritaulukot ovat ymmarrettavia

5 Kylla

3 Ei
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Kylla

Kokonaisarkkitehtuuritaulukot ovat hyodyllisia

5 Kylla

3 Ei
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Kylla

Kommentit ja huomiot Kokonaisarkkitehtuuritaulukoihin siséltaen viittaukset taulukkokohtiin
Kommentit Viitearkkitehtuurin yhteenveto-dokumenttiin (liite 2) Lausunnonantajia: 1 w

Palveluvaylan yhteenvetodokumentti on ymmarrettava

3 Kylla



3 Vastausvaihtoehto
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Kylla

Palveluvaylan yhteenvetodokumentti on hyddyllinen

5 Kylla

3§ Vastausvaihtoehto
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Kylla

Kommentit ja huomiot Yhteenveto-dokumenttiin (sisaltéaen viittaukset tekstiin)
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Dokumentin nimeaminen : Kansallisen palveluvaylan viitearkkitehtuuri Paapirteittain/Yleista
(dokumentti ei sellaisenaan sisalloltaan kuvaa kuvausdokumentin yhteenvetoa)

Dokumentin nykyinen siséltd: tavoitteet, viitearkkitehtuurin linjaukset, kayttoonotto

Kommentit Viitearkkitehtuurin yhteenvetokuvaan (Liite 3) Lausunnonantajia: 1

Palveluvaylan yhteenvetokuva on ymmarrettava

5 Kylla

3 Ei
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Kylla

Palveluvaylan yhteenvetokuva on hyddyllinen

5 Kylla

3 Vastausvaihtoehto
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Kylla

Kommentit ja huomiot Yhteenvetokuvaan (sisaltaen viittaukset tekstiin)

Mene edelliselle sivulle



