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Asia:
Lausunto viitearkkitehtuurimallista ja sen suunnitteluohjeesta

Pyydettyna lausuntona valtionvarainministerién dokataatioon ~ Julkisen hallinnon koko-
naisarkkitehtuurin viitearkkitehtuurimalli ja seawnitteluohje’ Jyvaskylan yliopisto esittda
seuraavaa:

Yliopisto pahoittelee, ettei silla ollut aikatauistd mahdollisuutta koota vastausta lausunto-
palvelun kyselylomakkeelle mutta toivoo etta sevista kommenteista on hyotya asian jat-
kovalmistelun kannalta:

Viitearkkitehtuuri maéritellaan yleensa (mm. JH® L ®imittaja- ja toteutusneutraaliksi,
lainsaadannon vaatimukset tayttavaksi arkkitehketmykseksi, jonka puitteissa asianosaiset
voivat toteuttaa jarjestelman toimialasta riipputaailyos lausuntopyynnon johdannossa
todetaan: "Osana arkkitehtuuritydta laaditaan afit&itehtuureja, jotka jasentavat ja maarit-
tavat ratkaisukokonaisuuden keskeisimmat rakennetisanatta tarkasti kantaa esimerkiksi
toteutusteknologiaan tai muihin suunnittelun téétduksen yksityiskohtiin."

Yliopisto katsoo, ettei dokumentaatiosta kay tayem, miten 'viitearkkitehtuuri’ -kasite
tulkitaan ja mika on sen suhde kasitteeseen 'yatearkkitehtuuri’ (vrt. JHKA Julkisen hal-
linnon kokonaisarkkitehtuuri. Kokonaisarkkitehtirukasitteité ja termeja. Maarittely 1.0,
4.4.2012). Viitemallit ja -arkkitehtuurit kasitetidietojarjestelmatieteessa kasitteellisiksi
kehikoiksi, jota voidaan kayttaa lahtokohtasuurmtma kohdespesifille kehittamistyolle.
Ne ovat toisin sanoen yleisia ja geneerisia maltejamyos yksinkertaistettuja suunnittelu-
malleja, joiden avulla voidaan tuottaa useita sawmtaisia toteutuksia esimerkiksi jarjestel-
masta tai arkkitehtuurista (Fettke & Loos julkaisa IBIS — Interoperability in Business In-
formation Systems Issue 2 (1), 2007).

Viitemalleiksi tarjottavat suunnitelmat (designis)ten mallit tai arkkitehtuurit, sisaltavat
toimialan tai kohdealueen yleista tietoa. Viitearkktuurin avulla tama tieto saadaan kayt-
toon toimialaa tai kohdealuetta edustavissa orgatisssa, jotta jokaisen organisaation ei
tarvitse erikseen kayttaa resursseja kehittamiskadmsa arkkitehtuurien ja toteutusratkaisu-
jen suunnitteluun ja kehittamiseen.

Viitemallien konstruointi tapahtuu tutkimuksen jehittdmisen kautta, missa kaytetaan viite-
kohteita, eli esimerkiksi kohdealueen tai jarjast#Ekokonaisuuksien toimiviksi ja tavoittei-
den mukaisiksi havaittuja referenssitoteutuksik@deisiteanalyysia olemassa olevissa, seka
suunnitelluissa kehittdmiskohteissa.

Viitearkkitehtuurit kokonaisarkkitehtuuritydssa éwiten tietdmyksen luomisen ja siirron
valine, joihin on kumuloitu kayttokohteiden suumalititietamysta vastaavissa toteutuksissa



tai suunnitelmissa. Uudelleenkayttn periaatteideRaisesti, jokaisessa toteutuksessa vii-
tearkkitehtuuri, tai sen osamallit, kuitenkin set@an kohteeseen tdméan ehdoilla.

Yliopiston mielesta julkishallinnon kokonaisarkKiteurissa juuri uudelleenkaytettavat rat-
kaisut kuten viitearkkitehtuurit ja -mallit toisizéoivottuja resurssisaéstoja. Annetusta do-
kumentaatiosta ei kuitenkaan kay ilmi, miten titimivista, kaytdnnossa hyvaksi havaituista
ratkaisuista siirtyy viitemalleihin, tai miten ol@ssa olevia ja / tai suunnitteilla olevia ratkai-
suja tutkitaan ja verrataan, ja kumuloidaan niggityvaa suunnittelutietoa viitearkkitehtuu-
reiksi, joka sitten olisi kaytettavissa uusissatkedsa. Dokumentaatiosta ei mydskaan kay
ilmi, kenen vastuulla tarvittava tutkimus- ja kefsity® on.

Viitearkkitehtuuri kytketaan esityksessa tavoitaih. On totta, etta kun otetaan kayttéon vii-
tearkkitehtuuri uudessa kayttokohteessa, siit@tata tavoitetilaa. Viitearkkitehtuurien mer-
kitys ei kuitenkaan ole pelkastaan tavoitetilandaminen, vaan viitemalleja voidaan kayttaa
esimerkiksi myos nykytilan analyysiin.

Viitemallien ja -arkkitehtuurien merkitys korostybteentoimivuuden suunnittelussa. Toimi-
va viitearkkitehtuuri mahdollistaa yhteistoiminnsdin suunnittelun myds federaatiopohjai-
sissa arkkitehtuuriratkaisuissa, joissa kohdealaegt suhteellisen itsenaisia. Jotta viitearkki-
tehtuurit [Ahtokohtaisesti tulisivat yhteiseen kégn, niiden konstruointi edellyttad myos
yhteistoimintaa. Sen toteuttaminen ei dokumentatgtikdy ilmi. Menestyneimpana viiteark-
kitehtuuritydna voidaan pitéda kansainvélisen TMFororganisaation teleoperaattoritoi-
mialalle julkaisemaa arkkitehtuurien viitekehystdiForum Frameworx), jota sen vahvuuk-
sien vuoksi on sovellettu viitemallina jopa kohdetialaa laajemmin. Kokemuksen sen
kanssa osoittavat myds, etta viitearkkitehtuuratoxahvimmillaan arkkitehtuurin loogisten
osien, toiminnan ja tiedon kuvaamisen suhteen.abtia USA:n FEA:n pohjana on TOGA-
Fin varhaisimmat osat eli tekninen viitemalli, mikénee julkishallinnossa myds mahdolli-
nen lahestymistapa.

Viitemalliohjeistus perustuu JHS-179 -suositukségrsymyksia heréattad, miten 179 edel-
leen kehittaminen, ja taman viitemalliohjeistukgehittamistyo etenevat suhteessa toisiinsa.
Kannattaako KA-tydssa esitella viitemalliohjeisjas sen perustana oleva ohjeistus tulee
nahtavissa olevan ajan kuluessa muuttumaan? JHS«g3@mysta painavampi kysymys on
kuitenkin viitearkkitehtuurien muodostus, jota diskelty edella.

Kansallisen viitearkkitehtuurin yhteenvetokuva kertavallaan lausunnolla olevan koko-
naisarkkitehtuurin viitearkkitehtuurimallin ja seaunnitteluohjeen luonteen. Lahtékohta on
jo valittu Kansallinen palveluvayla (jatkossa KRajautettu ja yhtendisesti maaritelty organi-
saatioiden tiedonvaihdon ratkaisukokonaisuus. Kyteéaenvetokuvassa todetaan: "Palvelu-
vaylaarkkitehtuuri luo ratkaisumallin ja yhteisekmologian organisaatioiden tietojen vaih-
toon.” ja "Palveluvayla on tekninen siirtokanava... Liséksi todetaan, etta "Julkisen hallin-
non organisaation tulee toteuttaa integraatiot &éiesn perustietovarantoihin KP:n kautta.”
seka "Julkisen hallinnon organisaation suositell@goavan omat laajalti kaytettavat tietova-
rantonsa kansallisen palveluvaylan kautta.” Vik&éehtuurin tulisi ohjata ko. ratkaisumalli-
en, siirtokanavien ja integraatioiden valintaa. Myteenvetokuvasta tulee sellainen vaiku-
telma, etta viitearkkitehtuurien tehtavéa on vaivata kuinka ne liittyvat jo tehtyihin valin-
toihin. TAma saattaa suoraviivaistaa kaytanndnitdaa, mutta tasta seuraa vaistamatta ky-
symys myo6s kustannuksista. Mitd yksityiskohtaisematijaava KP:n arkkitehtuuri on ja
toisaalta mitd vAhemman siihen itsesséaan sisa#tgititetysti asiakkaille tarjottavia tietojar-
jestelméapalveluja, sitd enemman jaa asiakkaidensts vastuulle toteutettavaksi kokonai-



suudesta. Sinansa tarjotut lomakkeet tarjoavat astifin riittavat puitteet kuvata osakoko-
naisuuksien viitearkkitehtuureja. Liitteen 2 atkkituurikuvan toiminta-
arkkitehtuurilaatikossa palvelusalkku kaipaisi avnésa ja erityista huomiota strategioiden ja
yksityiskohtaisempien prosessien kuvausten yhdistékerroksena.

Yliopistot eivat ole samassa mielessa kansalaispgén tarjoajia kuin esim. sote-palvelut.
Siksi palvelusalkku ja -rakenne on tarkea osa jést@iessa yksittaisen yliopiston tai yliopis-
tokentan suhdetta KP:aan. Erityisesti tutkimukseagin opetuksenkin palvelut voivat olla
hyvin spesifeja ja toisaalta niitd on jo totuttu@sytuottamaan keskitetysti erityisesti CSC:n
ja Kansalliskirjaston toimesta. Nain ollen yliopien suhde kansalliseen viite- ja palvelu-
arkkitehtuuriin jaa toistaiseksi monilta osin aveksi. Yliopistot ovat rakentaneet omia ko-
konaisarkkitehtuurimallejaan Kartturi-mallin ja ng&ten JHS-suositusten perusteella, joten
olemassa olevia kuvauksia ja toteutusmalleja d¢faraitta ryhdytd muuntamaan esitettyjen
kuvaus- ja toteutusprosessien mukaisiksi, vaaéa hifpdynnetaan vaiheittain ja tarveperus-
taisesti.

Yliopiston vastauksena erillisiin kysymyksiin:
HYVAKSYTAAN ILMAN MUUTOKSIA, yliopisto ei esitd muuoksia doku-
menttien rakenteeseen, koska niiden rakenne tasislto eivat ole korkea-
kouluja suoraan velvoittavia.

KYLLA, dokumentit ovat ymmarrettavia ja hyodyllisia

El, yliopisto ei aio suoraan kayttaa esitettyjajmobmassa viitearkkitehtuurien
kuvaamisprosessissaan, mutta hy6dyntéa niita smuelosin.
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