Etela-Karjalan kardjaoikeus

Lausunto

20.03.2023

Asia: VN/28937/2021

Arviomuistio pienriitamenettelysta

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Aiempien lausunnonantajien nakemysten mukaisesti arviomuistio on laadultaan erinomainen.
Kysymys on yhdesta tarkeimmista lainsdadannon kehittamiseen tahtaavista hankkeista vuosikausiin,
silla pienriitamenettelysta alla todetulla tavalla sdatamalla parhaiten parannettaisiin sita varsin
murheellista muistion sivulla 20 todettua tilannetta, jossa riitaisten siiviili- ja kauppaoikeudellisten
asioiden maara yleisimmissa tuomioistuimissa on pienempi kuin yhdessdakdaan muussa tutkitussa
valtiossa. Kyse on oikeudellisesta saatavuudesta, sen syvasta ytimesta, ja tilanteen parantamisesta
talta osin. Siksi pienriitamenettelysta tulisi ehdottomasti sdatad muiden sivistysvaltioiden lailla.

Pienriitamenettelyssa kasiteltavien asioiden soveltamisala on aihetta rajata vaihtoehtoisista
malleista (s. 72) 10.000 euron suuruisiin vaatimuksiin. Tata kautta pienriitamenettely muodostuisi
olettavasti suosituksi, jolloin jarjestelmalle asetetut tavoitteet toteutuvat. Summa ei olisi
eurooppalaisesti poikkeava.

Vaihtoehtoisten menettelytapojen osalta (kpl 4.2.2) paras olisi muistiossa esitetylla tavalla malli,
jossa kaikki riita-asiat, joiden kohteen arvo alittaisi 10.000 euron maaran rajan, ja mahdolliset muut
erikseen maaritellyt asiat, kasiteltaisiin asianosaisten kannanotoista riippumatta
pienriitamenettelyssa. Jarjestelma olisi taltd osin ennakoitava ja estaisi oikeudenkayntimenettelyyn
liittyvan taktikoinnin. Toki se, onko asia kasiteltava pienriitamenettelyssa tulee aina olla
tuomioistuimen ratkaistavissa muistiossa esitetylla tavalla.

Pienriitamenettelyssa kasiteltava asia tulisi voida olla kasiteltavissa ns. yhden kosketuksen
periaatteella joustavine etdayhteys- ja muine jarjestelyineen. Pienriitamenettely menettaisi
merkityksensd, jos se vastaisi nykyisen kaltaista oikeudenkdyntimenettelyd. Myos ratkaisun
perusteluvelvollisuuden tulisi olla kevennetty.
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Jotta tdman lausunnon alussa viitattu huonon oikeudellisen saatavuuden tdmanhetkinen tilanne
paranisi, oikeudenkayntikuluille tulisi saataa kulukatto. Tama auttaisi asianosaisia arvioimaan
oikeudenkayntiin vietdvan asian oikeudenkayntikuluriskid. Oikeudenkayntikulujen korvaamisen
osalta esitetyista perusvaihtoehdoista (kpl 4.5.) perustelluimpana on pidettdva vaihtoehtoa kolme,
jossa lahtokohtana olisi hdvinneen asianosaisen velvollisuus korvata vastapuolen
oikeudenkayntikulujen maara, joka olisi kulukatolla rajoitettu. Taltd osin olisi ehdottoman
perusteltua jo ennakollisen riskiarvioinnin vuoksi sdataa oikeudenkayntikulujen enimmaismaarasta
liittyen eri tilanteisiin. Talld valtettaisiin nykyisenkaltaisen absurdit tilanteet, joissa
oikeudenkayntikulut voivat ylittdd moninkertaisesti jutun intressin. Voittanut osapuoli joutuisi ndin
pitdmaan vahinkonaan saadetyn maaran ylittavan osan oikeudenkayntikuluistaan myos jutun
voittamistilanteissa.

Pienriitamenettelyssa annettavasta ratkaisusta tulisi olla kdytéssa tavanomainen
muutoksenhakuoikeus. Muutoksenhakuoikeutta tulisi kuitenkin rajoittaa muistiossa esitetylla tavalla
jatkokasittelyluvan kynnysta korottamalla (s. 103).

Lausuntopyynndssa on muun ohella pyydetty lausumaan arviomuistiossa esitetysta arvioista
pienriita-asioiden lukumaarasta. On selvaa, etta pienriitamenettely lisdisi kdrdjdoikeudessa
kasiteltavien asioiden m&araa. Olettavasti tama maaran lisdys on huomattava, ja niin tulee ollakin
padstaksemme pois siita oikeudellisen saatavuuden kuopasta (s. 20), jota voidaan pitaa yhtena
suurimpana oikeusturvaongelmana maassamme. On yhta lailla selvaa, etta lisdykseen tulee
varautua lisaamalla tarvittavia resursseja. llman resurssilisdysta muutos ei ole toteutettavissa.
Toisaalta suuri osa pienriitamenettelyasioista sopii kdrajanotaareiden kasiteltaviksi. Siksi ilmiselvaa
resurssiongelmaa pienriitamenettelyihin liittyen voidaan osaltaan ratkoa kohdistamalla resursseja
tuomioistuinharjoittelussa olevien kardjanotaareiden maaran kasvattamiseen.
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