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Satakunnan karajdoikeus esittda lausuntonaan seuraavan:

Arviomuistio on laadittu perusteellisesti ja sen vertaileva katsaus on ansiokas.

1. Tamanhetkinen oikeudenkayntien kuluriski rajaa pienempia riita-asioita pois tuomioistuimien
taysimittaisesta kasittelysta. Sen vuoksi on kannatettavaa, etta pienriitamenettelysta sdddetaan
erillinen menettely. Menettelyyn ohjautuisivat asiat, joita ei riitaisuuden vuoksi voisi kasitella
summaarisessa menettelyssd. Myds summaariseen menettelyyn ohjautuneet asiat, jotka eivat
kuitenkaan olisi riildattomia, voitaisiin kasitella pienriitamenettelyssa. Pienriitamenttelyssa voitaisiin
kasitella myos asiat, joissa haettaisiin takaisinsaantia kdrdjdoikeuden yksipuoliseen tuomioon.

2. Pienriitamenettelyssa kasiteltdvien asioiden soveltamisala tulisi rajata 10.000 euron suuruisiin
vaatimuksiin, mika maara kattaisi yksittdisten kuluttajien hieman vahaista suuremmatkin hankinnat
ja niista mahdollisesti aiheutuvat riidat, joissa kuluttajat tarvitsisivat tuomioistuimen
taytantdoonpanokelpoisia ratkaisuja.

3. Se, onko asia kasiteltdva pienriitamenettelyssa tulisi viimekadessa aina olla tuomioistuimen
ratkaistavissa. Nain asiasisalloltaan vaikeat ja ennakkoratkaisuluotoiset asiat saataisiin
tuomioistuimen taysmittaiseen riita-asian prosessiin ja korkeimman oikeuden kasittelyyn, mikali olisi
tarvetta antaa oikeuskaytantoa ohjaavia ratkaisuja.
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Karajaoikeuden prosessiratkaisusta ei edellda mainitusta syyta saisi erillista valitusoikeutta.

Asian vieminen taysmittaiseen riita-asian prosessiin mahdollistaisi myos asian sovittelumenettelyyn
ohjaamisen. Mikali asianosaiset eivat suostuisi sovittelumenettelyyn, asian suullinen kasittely olisi
ilman oikeudellista avustajaa toimiville asianosaisille helpompi tapa prosessata kuin virallisten
kirjelmien laatiminen. Asian kasittely kirjallisessa menettelyssa tulisi silti olla mahdollista
asianosaisten niin toivoessa ja kyetessa laatimaan vaadittavia kirjelmia.

4. Pienriitamenttelyssa kasiteltava asia tulisi kasitella valmistelussa ja paakasittelyssa, jotka
muodostaisivat kokonaisuuden. Asian ratkaisu olisi ndin mahdollista saada nopeasti ja yhden
kosketuksen periaatteella.

5. llman oikeudellista avustajaa toimivien asianosaisten tasapuolinen ohjaaminen olisi tarpeen asian
puheenjohtajan toimesta.

6. Oikeudenkdynnin toimittaminen videoyhteydella tulisi olla sallittua nykyisten saannoésten
mukaisesti. Tama edellyttaisi, ettda myos asianosaisilla olisi toimivat ja karajaoikeuden laitteistojen
kanssa yhteensopivat laitteet.

7. Pienriitamenettelyssa aiheutuville oikeudenkayntikuluille tulisi saataa kulukatto. Se auttaisi
asianosaisia arvioimaan oikeudenkayntiin vietdavan asian oikeudenkayntikuluriskia. Toisaalta
kulukatto helpottaisi asianosaista hinnoittelemaan oman tyonsa arvoa.

8. Pienriitamenttelyssa annettavasta ratkaisusta tulisi olla kdytéssa normaali muutoksenhakuoikeus
kuten riita-asioissa. Tulisi my6s harkita saannosta siita, etta asianosaiset voisivat sopia, ettei
kumpikaan osapuoli hae muutosta kardjaoikeuden ratkaisuun, mika nopeuttaisi ratkaisun
lainvoimaiseksi tulemista.

9. On oletettavaa, etta pienriitamenettely lisdisi kardjaoikeudessa vireilld olevien asioiden maaraa
huomattavasti, mika tulisi ottaa huomioon niin tuomari- kuin karajasihteeriresursseissa.
Luultavammin osa lautakunnissa kasiteltavista asioista vietdisiin pienriitamenettelyyn, mika voisi
vapauttaa lautakunnissa kaytossa olevia resursseja.

Lausunto on laadittu Satakunnan kardjaoikeudessa osaston johtaja, karajatuomari Heikki Ryynasen
ja laamanni Jaana Helanderin toimesta.
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Porissa, 14.3.2023

Jaana Helander

Laamanni

Helander Jaana
Satakunnan karadjaoikeus
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