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Tyoryhman mietinto pienten riita-asioiden menettelysta

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Kuluttajaliitto ry (jaljempana Kuluttajaliitto) kiittdd mahdollisuudesta antaa oikeusministeriolle
kirjallinen lausunto otsikkoasiasta. Kuluttajaliitto esittdaa kohteliaimmin seuraavat huomiot:

Pienten riita-asioiden menettelya koskevan tyéryhman tavoitteena on ollut kehittaa
yksinkertaistettu oikeudenkayntimenettely haatoa ja huoneenvuokraa koskevia asioita varten.
Tavoitteena on parantaa oikeuden saatavuutta kyseisissa asiaryhmissa yksinkertaistamalla
menettelya ja madaltamalla asianosaisten kuluriskia. Menettelyssa kasiteltaisiin asuinhuoneiston
vuokrasuhteeseen perustuvat riita-asiat, jos riitaa olisi enintdaan 10 000 eurosta tai jos riidalla ei olisi
rahamaaraista arvoa. Lisaksi edellytettaisiin, etta asia olisi riitainen ja se laadultaan ja laajuudeltaan
soveltuisi pienten riita-asioiden menettelyyn.

Kuluttajaliitto on neuvonut asuinhuoneiston vuokraukseen liittyvissa kysymyksissa vuodesta 2003
lahtien. Neuvontatydssa nakyy vahvasti se, etta riita-asioita ei uskalleta vieda kuluriskin vuoksi
karajaoikeuden kasiteltavaksi tai jos ndin tehdaan, kustannuksissa sddstetdaan ajamalla itse omaa
asiaa ilman asianmukaista oikeusapua. Erityisesti keskituloiset henkil6t, jotka eivat ole oikeutettuja
maksuttomaan oikeusapuun, jdavat oikeuden saatavuuden ulkopuolelle. Siksi Kuluttajaliitto katsoo,
ettd pienten riita-asioiden menettelylle on tarve myos suomalaisessa oikeusjarjestelmassa.

Pienten riita-asioiden menettely parantaa ensinnakin niiden kuluttajien oikeusasemaa, jotka ovat
joutuneet viemaan asumisen riita-asioitaan karajaoikeuden kasiteltavaksi ilman minkaanlaista
oikeudenkayntiavustajaa. Pienten riita-asioiden menettelyssa, jossa sahkoinen jarjestelma tulisi
tukemaan prosessin asianosaisen mahdollisuuksia esittaa tarvittava todistelu tarkoituksenmukaisella
tavalla ja tarkoituksenmukaisessa jarjestyksessa, tallaiset kuluttajat pystyvat ajamaan asiaansa
itsendisesti tai toisen, ei valttamatta oikeustieteellisen koulutuksen saaneen henkilon avustuksella.
Toinen ryhma, joka ndkemyksemme mukaan hyotyy pienten riita-asioiden menettelysta, on juuri
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kuluttajat, jotka eivat ole tdhan asti uskaltaneet saattaa asiaansa kardjaoikeuden kasiteltavaksi
kuluriskin vuoksi.

Kuluttajaliitto on kuitenkin huolissaan mahdollisesta epatasa-arvosta maksukyvyltdaan heikomman ja
vahvemman asianosaisen valilla, mikali maksukykyisempi asianosainen hyédyntaisi avustajaa ja
heikompi osapuoli ei siihen kykenisi tai joutuisi hyddyntamaan avustajana henkil63, joka ei olisi
suorittanut oikeustieteellistd tutkintoa. Mietinndssa todetaan (s. 29), ettd oikeudenmukaisen
oikeudenkaynnin vaatimuksista johtuu, etta karajatuomarin tulisi joka tapauksessa pyrkia
prosessinjohdon keinoin varmistamaan asianosaisten tasavertaisuuden toteutuminen
oikeudenkaynnissa. Naista prosessinjohtovelvollisuuksista saadettaisiin oikeudenkdymiskaaren
ehdotetussa uuden 6 a luvun 9 §:ssd, jossa korostuu tuomarin informointivelvoite asianosaisten
tasa-arvoisen aseman saavuttamiseksi ja yllapitamiseksi. Informointivelvoite voisi olla mietinnén
mukaan vahvempi sitd asianosaista kohtaan, joka ajaa itse asiaansa, jos vastapuolella olisi avustaja.
Kuluttajaliitto pitaa tallaista toimintatapaa sindnsa heikomman asianosaisen tasavertaista asemaa
edistdvand, mutta haluamme kiinnittda lainsaatajan huomion siihen liittyviin riskeihin. Jotta
asianosaisten tasavertaisuus prosessissa toteutuu, on huolehdittava, ettd prosessinjohto on
tosiasiallisesti riittdvan vaikuttavaa, tehokasta ja tasmallisesti ohjeistettua.

Kuluttajaliitto toteaa lisdksi, ettd ehdotus ei tarjoa riittdvaa parannusta hdaatoa koskevien asioiden
kasittelyyn. Mietinndn mukaan (s. 18) yleisessa tuomioistuimessa padkasittelyssa ratkaistujen
haatoasioiden kasittelyaika on ollut viime vuosina keskimaarin 7-9 kuukautta. Haatoasioiden
kasittelyn mahdollinen nopeutuminen on jatetty mietinndn vaikutusarvioinnissa (s. 41) varsin
sattumanvaraiseksi. Vaikutusarvioinnissa on otettu huomioon vuokranantajat ja heidan
mahdollisuutensa saada asunto takaisin haltuunsa ja vuokrata se jollekulle toiselle. Haatotilanteissa
on kyse kuitenkin my6s esimerkiksi ymparilla asuvien ihmisten oikeuksista omiin
asuinhuoneistoihinsa seka turvalliseen ja rauhalliseen elamaan niissa. Siten kyse on merkittavasta
asiasta, joka on aiheuttanut mahdollisesti jokapaivaista haittaa pitkdn aikaa jo ennen
oikeudenkayntimenettelyyn ryhtymista. Uusi menettely ei ndyta tuovan riittavaa helpotusta tahan
asiaan. Kuluttajaliitto katsoo, etta olisikin perusteltua saataa, ettda haatoa koskevat asiat kasitelldan
tuomioistuimessa kiireellisina.
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