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Arviomuistio pienriitamenettelysta

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Elinkeinoelaman keskusliitto kiittda mahdollisuudesta lausua asiasta ja lausuu kantanaan seuraavaa.

Toimiva tuomioistuinmenettely on merkittava tekija elinkeinoelaman toiminta-edellytysten
kannalta. Tuomioistuinmenettelylld on keskeinen rooli seka yritys-ten véalisessa kaupankaynnissa
etta kuluttajakaupassa. Tuomioistuinmenette-lyn tulee viimekadessa turvata yritysten sopimusten
taytantoonpano ja osa-puolien mahdollisuus turvata omat oikeutensa. Oikeudenkayntien kustannus-
ten tulisi olla sellaisia, etteivat oikeuksien vaatiminen ole kustannuksiltaan kay-tannossa
mahdotonta.

Arviomuistiossa on arvioitu laajasti erilaisia tapoja pienriitamenettelyn toteut-tamiselle.
Elinkeinoelaman kannalta keskeisimpia kysymyksia ovat ehdotuk-set, joilla pyritdan vaikuttamaan
yritysten mahdollisuuteen nostaa kanne ja saattaa asiansa tuomioistuimen ratkaistavaksi.

EK pitaa tarkoituksenmukaisena arvioida jatkovalmistelussa tarkemmin ehdo-tuksia
ratkaisumalleista, asianosaisten mahdollisuudesta valita menettely ja in-tressinrajauksesta.
Pidamme perusteltuna arvioida jatkovalmistelussa uuden pienriitamenettelyn kayttéonottoa ja
vastuiden jakautumista eri osapuolisuhtei-den nakdkulmasta. Yksityishenkildiden valisissa riidoissa,
yritysten valisissa rii-ta-asioissa seka yrityksen ja kuluttajan valisessa riidassa voi olla tarpeen arvi-
oida kysymyksia mahdollisimman monipuolisesti ndista nakékulmista. EK pi-tda hyvana vaihtoehtona
kaytantoa, jossa osapuolella kuin myds tuomioistui-mella olisi mahdollisuus vieda ensisijaisesti
pienriitamenettelyyn osoitettu asia myos taysimittaiseen oikeudenkayntiin. EK suhtautuu
positiivisella mielenkiin-nolla arviomuistiossa esiin nostettuun malliin, jossa sovittelutuomari arvioisi
en-sin riita-asialle sopivan menettelyn.
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EK kannattaa pienriitamenettelyd, jossa osapuolet lahtokohtaisesti kavisivat
oikeudenkayntiprosessin ilman avustajaa ja kuluvastuu olisi rajattu osapuolten kesken. Mikali
osapuolille olisi mahdollista kdyttaa oikeudellista avustajaa voisi avustajan palkkio olla rajattu
prosentuaaliseen osuuteen riidan intressista. Ar-viomuistiossa esitettyjen tutkimustulosten
perusteella sopiva riidan intressina, johon pienriitamenettely soveltuu, voitaisiin pitdd 5000 euroa.
EK pitaa keskei-send, ettd saantelylla pyrittaisiin siihen, ettd oikeudellisten asiantuntijapalvelu-jen
laadukas tuottaminen voidaan yha turvata eika silld puututtaisi oikeudellis-ten
asiantuntijapalveluiden hinnoitteluun enempaa.

EK pitaa tarkeana pienriitamenettelya valmisteltaessa, etta perusoikeudet se-ka
oikeudenkdaymiskaaren asettamat velvoitteet tulevat taytettya.

EK katsoo, etta tuomioistuin on sopiva viranomainen pienriitamenettelylle oi-keusturvan
varmistamiseksi, ratkaisujen yhdenmukaisen oikeudellisen perus-teiden punninnan ja
muutoksenhaun kannalta. EK katsoo, ettd on tarpeen ar-vioida tarkkaan sita, millaisissa asioissa
pienmenettely voitaisiin ottaa kayt-téon. EK pitdaa ongelmallisena, jos pienriitamenettely tarkoittaisi
kdaytannossa sita, etta tuomioistuin toimisi yrityksen ja kuluttajan valisessa riidassa ilman avustajaa
menettelyssa olevan kuluttajan aseman valvojana yrityksen kustan-nuksella. Siten tasapuolinen ja
vhdenvertainen osapuolten kohtelut olisi var-mistettava menettelyssa, jossa lahtokohtaisesti
osapuolet edustavat itsedan oikeudenkdynnissa. Piddmme perusteltuna arvioida tarkkaan
pienriitamenette-lyn soveltuvuutta erilaisiin osapuolien valisiin tilanteisiin. Keskeista jatkovalmis-
telussa on, etta tunnistetaan riita-asioiden luonteen erilaisuus. Jatkovalmiste-lussa on keskeista
arvioida, missa maarin arviomuistiossa kasiteltyja toimenpi-teita voidaan soveltaa yhtaldisesti
kaikkiin riita-asioihin ja missa maarin taas ehdotuksia voitaisiin soveltaa esimerkiksi vain
yksityishenkildiden valisiin riitoi-hin tai kuluttajakauppaan. EK pitdaa hyvana esimerkkina
arviomuistiossa nos-tettua esimerkkia summaaristen riita-asioiden soveltumisesta pienriitamenette-
lyn piiriin.

EK pitaa tarkedna, ettd tuomioistuimen toiminnassa huomioidaan yhteiskun-nan digitalisoituminen
kuitenkaan oikeusturvaa vaarantamatta. Digitalisaation huomioiminen on oleellista myos
tuomioistuimen resurssien seka kasittelyaiko-jen kannalta ja voi tarjota ratkaisuja siihen.
Pienriitamenettelystd sdadettdessa tulisi kayda laajemmin myos keskustelua tuomioistuinten
resurssitilanteesta ja valmiuksista yleisesti, jotta kasittelyaikoja saataisiin lyhennettya ylipaansa.
Huomioon ottaen nakokulmat siita toisiko pienriitamenettely lisda resursseja muiden
tuomioistuinasioiden kasittelylle ja toisaalta onko tuomioistuin valmis-tautunut suurempaan vireille
tulevien asioiden maaraan pienriitamenettelyn myota.

Kunnioittavasti
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