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Lausuntopyynt6 vaativan sijaishuollon uudistamistyoryhman ehdotuksesta
hallituksen esitysluonnokseksi lastensuojelun vaativaa sijaishuoltoa koskevaksi
lainsaadannoksi

Lausunnonantajan lausunto

1. Esitetaan lisattavaksi uusi 2 momentti pykdlaan 4 a § Lapsen oikeus tasapainoiseen kehitykseen ja
hyvinvointiin. Selkiyttadko ehdotus lapsen kasvatuksen, valvonnan ja huolenpidon seka perusoikeuksiin
kajoavien rajoitusten rajanvetoa? Jos ei, miten sdannodsta tulisi muuttaa?

Lisays on tarpeellinen ja perusteluosioissa tuetaan sen soveltamista ja toimeenpanoa. Kuitenkaan ei
voida lailla saataa siten, ettd jokainen kaytannossa eteen tuleva tilanne olisi ratkaistavissa
lainsaddanndn nojalla. Kaytannodn kasvatustyota sijaishuollossa ja rajan ymmartamista yksittdisissa
kasvatustilanteissa on tuettava sijaishuollon henkiloston kouluttamisella.

2. Esitetddn saddettaviaksi lastensuojelun sosiaalityontekijoiden asiakasmitoitus 35 lasta/sosiaalityontekija
(13 b §). Mita vaikutuksia ndette ehdotuksella olevan?

Voidakseen toimeenpanna mitoitussdaanndksen, kunnan on huolehdittava kdytannossa siita, etta
kunnan lastensuojelun asiakasrekisteri on ajantasainen. Tosiasiallisesti paattyneet asiakkuudet on
lopetettava. Asiakkuudessa ovat ne asiakkaat, joiden kanssa on meneilldan aktiivinen ja
tavoitteellinen muutostydskentely, joka perustuu asiakkaan kanssa yhdessa laadittuun
asiakassuunnitelmaan, jota tarkistetaan sovitusti. Mitoitussaannos edellyttaa rinnalleen selkeaa
saannosta asiakkuuden paattymisesta.

3 a. Vastaavatko 15 §:n tdsmennykset téta tavoitetta?
Kylla padosin
3 b. Mita kdaytdannon vaikutuksia naette ehdotuksella olevan?

Palveluihin padasy todenndkadisesti helpottuu ja lastensuojelun asiakkaiden jattaminen palvelujen
ulkopuolelle vaikeutuu ja sita tapahtunee jatkossa vihemman. S3annos ei kuitenkaan tdysin poista
sitd ongelmaa, ettd yksittaisen terveydenhuollon ammattihenkilon, kuten |adkarin, paatos voi
kaytannossa tarkoittaa, ettd lapselle ei tarjota eika lapsi saa ko. palvelua, esimerkiksi
mielenterveyspalvelua. Yksittdinen terveydenhuollon ammattihenkil® voi arvioida, etta sijaishuolto
hoitaa myos lapsen mielenterveysongelman. Toimeenpanon tueksi tarvitaan myos
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valvontaviranomaisen toimia sadanndksen saattamiseksi kaytannossa sille tasolle, jolle se on
tarkoitettu.

4. Ehdotuksessa esitetadn sdaadettavan lapsen sosiaalihuollon asian vireille tulosta voimassa olevan
lastensuojeluasian vireille tulon sijaan. Tavoitteena on, ettd tama vahvistaisi sosiaalihuollon
palvelutarpeen arvioinnin ensisijaisuutta. Onko ehdotettu sadntely tarkoituksenmukainen asetetun
tavoitteen kannalta?

Kylla padosin

Vapaamuotoiset huomiot kohdasta 4

5. Ehdotuksessa esitetdan lastensuojelun asiakkuuden paattymisestd saatamista. Mita kdytannon
vaikutuksia tdlla sadntelylla olisi?

Ehdotus on erittain tarpeellinen. Lastensuojelun asiakasrekisterien ajantasaisuus voitaisiin varmistaa
ja sita kautta riittava resursointi lastensuojelun sosiaalitydhon. Myos valtakunnallinen THL:n
lastensuojelutilasto olisi jatkossa todennakdisesti nykyista luotettavampi kuvaamaan sita, paljonko
lastensuojelun asiakkuuksia on kansallisella tasolla.

6 a. Arvioitteko ehdotetun saddoksen johtavan kaytdnnossa avohuollon palvelujen kehittdmiseen?
Kylla padosin
6 b. Miten arvioitte tdman tavoitteen toteutuvan ehdotetun sddnnéksen avulla?

Tama edellyttdd kunnissa pohdintaa ja tyomallien kehittamista. Intensiivisia avohuollon tukitoimia
on jo nytkin kaytossa osassa kuntia ja kuntayhtymia. Epdselvaa saattaa olla, miten ehdotettu
tukitoimi eroaa nykyisista avohuollon tukitoimista. Tama vaatii toimeenpanon tukea kunnille.
Kaytannossa haastetta liittyy myos siihen, kuinka mielellaan asiakkaat ottavat vastaan tarjottua
apua. Avohuollon palvelut ovat kaikki suostumusperustaisia eika asiakkailla ole velvoitetta ottaa niita
vastaan tai osallistua tuen suunnitteluun. Tama johtaa kaytannossa tilanteisiin, etta apua ja palvelua
olisi tarjolla ja sita tarjotaan, mutta sita ei vastaanoteta.

7. Sijaishuoltopaikan valintaa koskevaa sadntelyd ehdotetaan tdsmennettavan. Sijaishuoltopaikan
valinnassa tulisi aina arvioida yksil6llisesti lapsen etu, lapsen tarpeita vastaava kuntoutuksellinen
osaaminen ja lapsen varhaiskasvatuksen, perusopetuksen ja muun opetuksen seka siihen tarvittavan tuen
varmistaminen. Millaisia vaikutuksia ndette ehdotetulla sadntelylla olevan sijaishuoltopaikan valintaan ja
sita koskevaan paatoksentekoon? Onko pykaldn sadntely asetettujen tavoitteiden nakokulmasta riittava?

Tilanne sijoituspaikkojen osalta on nyt vaikea. Vaativaa sijaishuoltoa, kuten erityistd huolenpitoa ja
padihdehoitoa tarvitseville lapsille ei ole riittavasti sijoituspaikkoja. Lasta ei voi jattaa
sijoittamattakaan, jos tarve vaatii. Tama ohjaa kdytannossa hakemaan sijoituspaikkoja myds sen
mukaan, mita sijoituspaikkoja on tarjolla. Asia ei korjaannu pelkastaan lainsaadannolla vaan
palvelujarjestelman muuttamisella/kehittamisella ja julkista palvelutuotantoa vahvistamalla.

8. Lapsen sivistyksellisten oikeuksien toteutumisen tukemista ehdotetaan vahvistettavan erityisesti
sijaishuollon aikana (49 a §, 50 §, 52 a §, 57 § ja 60 d §). Miten ehdotettu sddntely vastaa lapsen
sijaishuollon aikaiseen tuen tarpeeseen perusopetuksen ja toisen asteen tutkinnon suorittamisessa?
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Vahvistanee sijaishuollossa asuvan lapsen sivistyksellisia oikeuksia ja mahdollisuuksia peruskoulun
paattamiseen ja jatkokouluttautumiseen.

9 a. Onko 49 a §:n sdantely vaativasta sijaishuollosta tarkoituksenmukainen ja toteutettavissa
kdytannossa?

Kylla
9 b. Mitd kdytannon vaikutuksia ehdotuksella olisi?

Vaativasta sijaishuollosta sadataminen on valttamatonta, jotta tarpeellinen sijaishuollon
palvelujarjestelman kehittdminen mahdollistuu ja sijaishuollon palvelujarjestelman puutteita
voidaan ryhtya korjaamaan. Ongelmia voi syntya siita, kuinka halukas esimerkiksi erikoissairaanhoito
tai vammaispalvelu on rakentamaan integroituja hoitoyksikoita yhteistyossa lastensuojelun
sijaishuollon kanssa. Tallaisilla hoitoyksikoilla tulisi olla kuntaa laajempi jarjestamisalue. S3annos ei
velvoita tallaiseen yhteistyohon. Ei esimerkiksi edellytetd, etta jokaisessa sairaanhoitopiirissa
(hyvinvointialueella?) olisi oltava riittava maara integroituja yksikoita.

10. Selkeyttaako ehdotettu muotoilu erityisen huolenpidon jakson hoidollista ja kuntouttavaa sisaltoa?
Kylla padosin

Vapaamuotoiset huomiot kohdasta 10
Mahdollisesti selkiyttaa.

11 a. Vastaako ehdotettu muotoilu naihin tavoitteisiin?
Kyllad pdaosin

11 b. Millaisia vaikutuksia erityisen huolenpidon jakson pidentamisella olisi?

Sijaishuollon keinoin voitaisiin auttaa kaikkein vaikeimmassa asemassa olevia lapsia, jotka nyt jadvat
vaikean ja pitkdkestoisen oirehdintansa vuoksi sijaishuollon keinojen ulkopuolelle. Sijaishuollon
kustannukset myos kasvaisivat erityisen huolenpidon jaksojen pidennyttyd, mika on huomioitava
vaikutusarvioinneissa.

12. Erityisen huolenpidon jakson paatoksenteko: Millaisia vaikutuksia olisi nykyisen
paitoksentekorakenteen (30 + 60 vrk) muuttamisella siihen, etta jatkossa yksi paatos mahdollistaisi
enemmilldan 90 vuorokauden erityisen huolenpidon jakson ja sen jdlkeen tarvittaessa enimmillaan toisen
90 vuorokauden jakson?

Sinallaan paatoksenteon maara ei merkittavasti lisdantyisi, mutta todennakoisesti
sosiaalityontekijan tydmaara lisaantyisi, kun moniammatillisen arvioinnin tulisi nykyista enemman
perustua lapsen henkilokohtaiseen tapaamiseen.

13. Onko ehdotettu erityisen huolenpidon asumisyksikdiden henkilostoresurssi (59 a §) riittava?
Kylla
Vapaamuotoiset huomiot kohdasta 13

Kansallisella tasolla on pula ammattitaitoisesta sijaishuollon henkilostostda. Ottaen huomioon sen,
ettd myos erityisen huolenpidon paikoista on pula, lienee tulevina vuosia perustettava uusia
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erityisen huolenpidon yksiko6ita ja niihin tarvittaisiin lisdhenkilost6a runsaasti. Asia ei korjaannu
nopeasti, vaan vaatii vuosien kehitystyon (hyvinvointialueiden) yksikoéihin.

14 a. Onko ratkaisu tarkoituksenmukainen?
Kylla paaosin
14 b. Mita vaikutuksia silla olisi?

Ehdotus on perusteltu. Erityisen huolenpidon toteuttaminen edellyttdaa vahvaa puuttumista
perusoikeuksiin. Sdannoksella tulisi kuitenkin olla siirtymaaika, jonka puitteissa
kunnallisia/maakunnallisia yksikoita voitaisiin perustaa. Talla hetkella erityistd huolenpitoa hankitaan
muiltakin yksityisilta toimijoilta kuin yksityisilta koulukodeilta. Siirtymaaika tarvitaan ainakin vuoteen
2025 saakka, jotta ei jouduta tilanteeseen, etta erityisen huolenpidon saatavuus heikkenee vield
nykyisestakin. Nytkin tilanne on huolestuttava saatavuusongelmien vuoksi.

Jos erityisen huolenpidon paikkaa ei tarvitsisi hakea koko Suomen alueelta eika nain ollen lasta
tarvitsisi sijoittaa kauas kotoa, mahdollistuisi sosiaalityontekijan ja lapsen ja hanen vanhempiensa
kanssa tehtava tiivis yhteisty® nykyistda paremmin.

15. Miten 11 luvun sadannokset rajoituksista toteuttavat sijaishuollossa olevien lasten perus- ja
ihmisoikeuksia?

Mahdollistavat riittdvan suojelun, korostavat tarvittavan henkiloston riittavyytta ja osaamista.
Todennéakdisesti myds vahentavat rajoitustoimenpiteiden kayttoa niissa tilanteissa, kun
rajoitustoimenpidettd ei tosiasiallisesti tarvita. Sosiaalityontekijan vastuu ja sosiaalitydontekijan
tydmaara lapseen kohdistetuista rajoitustoimenpiteista ja paatdksenteosta lisaantyy.

63 § Yhteydenpidon rajoittamista koskeva paatos

Ehdotettuja muutoksia on vaikea arvioida siitd suunnasta, miten ne helpottaisivat kaytannossa
kasvatuksellisen rajoittamisen ja sijaishuollossa kaytettavien rajoitustoimenpiteiden valisen rajan
hahmottamista kdytannon tilanteissa sijaishuollossa. Ehdotuksia ei mydskaan valmisteltu
tyoryhmassa tasta nakdkulmasta vaan enemmankin julkisen vallan kayttoon ja merkittavan julkisen
vallan kayttoon ja turvallisuuteen kytkeytyvina kysymyksina.

Sosiaalityontekijan vastuu ja sosiaalityontekijan tydmaard yhteydenpidon rajoittamisen osalta
harkinnassa ja paatoksenteossa kasvaa.

65 § Aineiden ja esineiden haltuunotto

Ehdotettuja muutoksia on vaikea arvioida siitd suunnasta, miten ne helpottaisivat kaytannossa
kasvatuksellisen rajoittamisen ja sijaishuollossa kadytettavien rajoitustoimenpiteiden valisen rajan
hahmottamista kdytannon tilanteissa sijaishuollossa. Ehdotuksia ei mydskaan valmisteltu
tyoryhmassa tasta nakdkulmasta vaan enemmankin julkisen vallan kdyttéon ja merkittavan julkisen
vallan kayttoon ja turvallisuuteen kytkeytyvina kysymyksina.

Ehdotettu muutos mahdollistaisi lapsen itsensd suojelemisen ja muiden samassa yksikossa
sijoitettuina olevien turvallisuuden nykyista paremmin.
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66 § Henkilontarkastus

Ehdotettuja muutoksia on vaikea arvioida siitd suunnasta, miten ne helpottaisivat kdytannossa
kasvatuksellisen rajoittamisen ja sijaishuollossa kaytettavien rajoitustoimenpiteiden valisen rajan
hahmottamista kdytannon tilanteissa sijaishuollossa. Ehdotuksia ei mydskaan valmisteltu
tyoryhmassa tasta nakdkulmasta vaan enemmankin julkisen vallan kdyttéon ja merkittavan julkisen
vallan kayttoon ja turvallisuuteen kytkeytyvinad kysymyksina.

Ehdotettu muutos mahdollistaisi lapsen itsensd suojelemisen ja muiden samassa yksikossa
sijoitettuina olevien lasten ja henkilokunnan turvallisuuden nykyistd paremmin.

68 § Kiinnipitaminen

Ehdotettuja muutoksia on vaikea arvioida siitd suunnasta, miten ne helpottaisivat kaytannossa
kasvatuksellisen rajoittamisen ja sijaishuollossa kadytettavien rajoitustoimenpiteiden valisen rajan
hahmottamista kdytannon tilanteissa sijaishuollossa. Ehdotuksia ei mydskaan valmisteltu
tyoryhmassa tasta nakdkulmasta vaan julkisen vallan kayttoon ja merkittavan julkisen vallan
kayttoon kytkeytyvina kysymyksina.

Sosiaalityontekijan tietoisuus taman rajoitustoimenpiteen kdytdsta mahdollisesti paranisi
muutoksen myota ja mahdollistaisi yhteisen pohdinnan lapsen, hdnen huoltajiensa ja vanhempiensa
ja sijoituspaikan kanssa siitd, miten toimien kiinnipitoja voitaisiin valttaa.

69 § Liikkumisvapauden rajoittaminen

Ehdotettuja muutoksia on vaikea arvioida siitd suunnasta, miten ne helpottaisivat kaytannossa
kasvatuksellisen rajoittamisen ja sijaishuollossa kadytettavien rajoitustoimenpiteiden valisen rajan
hahmottamista kdytannon tilanteissa sijaishuollossa. Ehdotuksia ei mydskaan valmisteltu
tyoryhmassa tasta ndakdkulmasta vaan lahinna julkisen vallan kdyttd6on ja merkittavan julkisen vallan
kayttoon ja turvallisuuteen kytkeytyvina kysymyksina.

Sosiaalityontekijan vastuu ja paatodsvalta vahvistuisi muutoksen myota.

69 a § Luvatta laitoksesta poistuneen lapsen palauttaminen

Ehdotettuja muutoksia on vaikea arvioida siitd suunnasta, miten ne helpottaisivat kaytannossa
kasvatuksellisen rajoittamisen ja sijaishuollossa kadytettavien rajoitustoimenpiteiden valisen rajan
hahmottamista kdaytannon tilanteissa sijaishuollossa. Ehdotuksia ei myoskaan valmisteltu
tyoryhmassa tasta nakokulmasta vaan julkisen vallan kdytt66n ja merkittavan julkisen vallan
kayttoon kytkeytyvina kysymyksina.

Kuljetuksen turvallisuus todennakaoisesti paranisi ehdotuksen myota.
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70 § Eristaminen

Ehdotettuja muutoksia on vaikea arvioida siitd suunnasta, miten ne helpottaisivat kaytannossa
kasvatuksellisen rajoittamisen ja sijaishuollossa kadytettavien rajoitustoimenpiteiden valisen rajan
hahmottamista kdaytannon tilanteissa sijaishuollossa. Ehdotuksia ei myoskaan valmisteltu
tyoéryhmassa tasta nakdkulmasta vaan lahinna julkisen vallan kdyttoon ja merkittavan julkisen vallan
kayttoon ja turvallisuuteen kytkeytyvina kysymyksina.

Eristamisen keston lyhentaminen ei ole perusteltavissa lastensuojelun toiminnan kautta. Ehdotetaan
sdannoksen sadilyttamista ennallaan. Muutos johtaa todenndkdisesti lisddantyvaan poliisin virka-avun
kayttoon ja lapsen siirtoihin poliisin putkaan tilanteissa, joissa eristamisen maksimikesto on
paattynyt ja lapsi on vield esimerkiksi sekaisin paihteista ja aggressiivinen kaytokseltdan sen vuoksi.

72 § Erityiset rajoitukset erityisen huolenpidon jakson aikana

Ehdotettuja muutoksia on vaikea arvioida siitd suunnasta, miten ne helpottaisivat kaytannossa
kasvatuksellisen rajoittamisen ja sijaishuollossa kadytettavien rajoitustoimenpiteiden valisen rajan
hahmottamista kdytannon tilanteissa sijaishuollossa. Ehdotuksia ei myoskaan valmisteltu
tyoryhmassa tasta nakdkulmasta vaan lahinna julkisen vallan kayttoon ja merkittavan julkisen vallan
kayttoon ja turvallisuuteen kytkeytyvina kysymyksina.

Muutosehdotukset ovat kannatettavia.
17 a. Toteuttaako sdaannos tata tavoitetta?
Kylla

17 b. Millaisia vaikutuksia ehdotetulla 71 §:ssa sdadetyilla erityisilla rajoituksilla ndette olevan lapsen
paihdehoidon ja -kuntoutuksen toteuttamiseen?

Todennakdisesti lasten paihdehoidon vaikuttavuus paranisi, muiden lasten ja henkil6ston
turvallisuus yksikoissa paranisi. Voitaisiin selvittda nykyista tehokkaammin sitd, mita tavaroita ja
aineita laitoksen sisédlle kuljetetaan sijoituspaikkaan palatessa.

18. Miten 69 a §:ssd ehdotetut muutokset mahdollistavat luvatta laitoksesta poistuneen lapsen
palauttamisen?

Todennakdisesti parantaisivat kuljetuksen turvallisuutta. Poliisin virka-avun saatavuus ja riittavyys on
kuitenkin voitava varmistaa.

19. Miten tehokkaasti ehdotettu 73 §:n mukainen sdannds toteuttaa eristamisen taytidntoénpanon
valvontaa?

Sosiaalityontekija ja AVI saisivat ajantasaisesti tietoa eristamisen kdyttamisesta sijaishuollossa ja
voisivat sen perusteella arvioida seka lapsen tilannetta etta laitoksen toimintakdytantoja. Valvonnan
kdaytannon toteutuminen riippuu kuitenkin AVI:en kdytdssa olevista valvontaresursseista.
IImoittamista ei kuitenkaan ole tarpeen tehda kahden viikon valein, kuukausittainen ilmoitus on
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riittava. Eristamisen taytantéonpanon valvontaa ei voi rinnastaa mielenterveyslain tarkoittamaan
eristdmiseen ja eristamisen taytantdonpanon valvontaan. Toimintaymparisto psykiatrisen sairaalan
osastolla tahdosta riippumattomassa hoidossa on erilainen verrattuna sijaishuollossa olevan lapsen
sijoituspaikkaan.

20. Miten tehokkaasti ehdotettu 74 §:n sdaannos kirjaamisvelvoitteesta ja toimittaminen kuukausittain
aluehallintovirastoon toteuttaa rajoitustoimenpiteiden valvontaa?

Rajoitustoimenpiteiden lapindkyvyys paranisi. Aluehallintoviraston mahdollisuudet kohdentaa
valvontaa paranisivat. Todennakoéisesti ajan myo6ta luovuttaisiin sellaisista kasvatuskdytannadista,
jotka tosiasiallisesti ovat rajoitustoimenpiteita.

21. Ovatko ehdotetut jalkihuollon sisalt6a koskevat tasmennykset riittavia?
Kylla
Vapaamuotoiset huomiot kohdasta 21

Ehdotetut muutokset tukevat jalkihuollon kehittamista kansallisella tasolla ja vahvistavat
aikuistumisen ja itsendistymisen tuen nakdkulmaa jalkihuollossa.

22. Ehdotetaan saddettavaksi uusi laki valtion lastensuojelulaitoksista ja tismennettavan valtion
lastensuojeluyksikéiden tehtdvia vaativan sijaishuollon ja perusopetuksen integroituna palveluna. Valtion
lastensuojeluyksikéiden tehtdvana olisi vaativan sijaishuollon ja perusopetuksen integroidun palvelun,
erityisen huolenpidon seka lastensuojelun jdlkihuollon jérjestaminen. Vastaisiko ehdotetun lain 2 §
vaativan sijaishuollon tarpeisiin?

Kylla
Vapaamuotoiset huomiot kohdasta 22

Neuvottelukunnan nimittamisoikeus on ensiarvoisen tarkeaa sailyttdaa ehdotuksen mukaisesti
sosiaali- ja terveysministeriolla.

23 a. Pykala x tai pykalat x-x §:t ovat hyvat ehdotetussa muodossa.

Taloudellisten vaikutusten arviointi tulee paivittdaa vuoden 2019 asiakastiedoilla ja
henkilostoresurssitiedoilla samalta vuodelta. Vaikutusarviointeihin tulee lisata jo aiemmin paatetty
jalkihuollon laajentamiseen kohdennettu valtionosuus vuosille 2020-2023, korotukset vuositasolla +
12 milj. euroa kunakin vuotena valtionosuuspohjaan jaavana rahoituksena. Erityisen huolenpidon
lisdjakson kustannusarviointia on myos tarkistettava, silla valtion koulukotien vuorokausihintaa
nostettiin 19.11.2020 pidetyssa johtokunnan kokouksessa 676 euroon edellisvuoden hinnan ollessa
644 e/vrk (hinnannousu + 32 euroa/vrk,). Talld on vaikutusta erityisen huolenpidon jatkamisen
keskihinnan kustannuksiin, jos maksimiaikaa pidennetaan 90 vrk:lla, silld valtion koulukodit ovat
keskeisin erityisen huolenpidon tuottaja kansallisesti.

23 b. Muutosehdotus pykaldan x:
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30 §: Asiakassuunnitelma. Asiakassuunnitelma edellytettaisiin lahetettavan viipymatta
sijoituspaikalle. Ehdotetaan muutosehdotusen uudelleenharkintaa siltd pohjalta, etta
asiakassuunnitelmaan kirjattavat, vanhempia ja muita sisaruksia koskevat henkilotiedot ja tiedot
palvelutarpeista ja annettavista palveluista eivat aina ole valttamattomia ja tarpeellisia tietoja lapsen
sijoituspaikalle.

70 §: Eristaminen. Ehdotetaan saanndksen sadilyttamista ennallaan.

73 §: Eristamisen taytantoonpanon valvonta. Ehdotetaan ilmoitukset aluehallintovirastolle tulisi
toimittaa kerran kuukaudessa.

Ehdotettu uusi pykala 18 a § sosiaalihuoltolakiin on perusteltu, mutta sanamuotoa ehdotetaan
muutettavaksi muotoon perhekuntoutuksella tarkoitetaan moniammatillisen tuen ja ohjauksen
keinoin annettavaa kuntouttavaa toimintaa koko perheelle.

Voimantulosaannoksiin tulisi maaritella siirtymaaika vahintaan vuoteen 2025 erityistd huolenpitoa
koskevaan 60 §:3an, jotta sijaishuollossa ei jouduttaisi nykyistakin vaikeamman erityisen
huolenpidon saatavuusongelmien eteen. Kdytannossa paheneva paikkapula tarkoittaisi erityista
huolenpitoa tarvitsevien lasten hoidotta jattamista.

23 c. Muutosehdotus pykalan x perusteluihin:

30 §: Ehdotetaan muutosehdotusen uudelleenharkintaa silta pohjalta, ettd asiakassuunnitelmaan
kirjattavat, vanhempia ja muita sisaruksia koskevat henkil6tiedot ja tiedot palvelutarpeista ja
annettavista palveluista eivat aina ole valttamattomia ja tarpeellisia tietoja lapsen sijoituspaikalle.

70 §: Eristamisen keston lyhentdminen ei ole perusteltavissa lastensuojelun toiminnan kautta.
Ehdotetaan sadnndksen sdilyttamista ennallaan. Muutos johtaa todenndkadisesti lisdantyvaan poliisin
virka-avun kdyttdon ja lapsen siirtoihin poliisin putkaan tilanteissa, joissa eristdmisen maksimikesto
on paattynyt ja lapsi on vield esimerkiksi sekaisin paihteista ja aggressiivinen kaytokseltdan sen
vuoksi.

73 §: limoittamista ei ole tarpeen tehda kahden viikon vélein, kuukausittainen ilmoitus on riittava.
Eristamisen taytantédnpanon valvontaa ei voi rinnastaa mielenterveyslain tarkoittamaan
eristdmiseen ja eristamisen taytantdoonpanon valvontaan. Toimintaymparisto psykiatrisen sairaalan
osastolla tahdosta riippumattomassa hoidossa on erilainen verrattuna sijaishuollossa olevan lapsen
sijoituspaikkaan.

Perustelu SHL 18 a §:33n ehdotettuun muutokseen.

On tarpeetonta ja haitallistakin supistaa perhekuntoutuksen keinovalikoimaa sosiaalityon ja
sosiaaliohjauksen keinoihin. Perhekuntoutuksen vaikuttavuus perustuu erityisesti
moniammatilliseen tyomalliin, kun ymparivuorokautiseen tukeen voidaan integroida esimerkiksi
pdihdetyota, toimintaterapian arvioinnit ja ohjaus seka esimerkiksi mielenterveystyona psykiatrian
sairaanhoitajan tekema arviointi ja hoidontarpeen arviointi vanhemmalle.

Ehdotettu uusi pykala 18 a § sosiaalihuoltolakiin on perusteltu, mutta sanamuotoa ehdotetaan
muutettavaksi muotoo: perhekuntoutuksella tarkoitetaan moniammatillisen tuen ja ohjauksen
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keinoin annettavaa kuntouttavaa toimintaa koko perheelle. Perhekuntoutuksen vaikuttavuus
perustuu erityisesti moniammatilliseen tyémalliin, kun ymparivuorokautiseen tukeen voidaan
integroida esimerkiksi paihdetyota, toimintaterapian arviointeja ja ohjausta seka esimerkiksi
mielenterveystyona psykiatrian sairaanhoitajan tekema arviointi ja tuki vanhemmalle.
Voimantulosdaannoksiin tulisi maaritelld siirtymaaika vahintadn vuoteen 2025 erityista huolenpitoa
koskevaan 60 §:3an, jotta sijaishuollossa ei jouduttaisi nykyistakin vaikeamman erityisen
huolenpidon saatavuusongelmien eteen. Kdytannossa paheneva paikkapula tarkoittaisi erityista
huolenpitoa tarvitsevien lasten hoidotta jattamista.

Puustinen-Korhonen Aila
Suomen Kuntaliitto ry. - Sosiaali- ja terveysyksikko
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