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Lausuntopyynt6 vaativan sijaishuollon uudistamistyoryhman ehdotuksesta
hallituksen esitysluonnokseksi lastensuojelun vaativaa sijaishuoltoa koskevaksi
lainsaadannoksi

Lausunnonantajan lausunto

1. Esitetaan lisattavaksi uusi 2 momentti pykdlaan 4 a § Lapsen oikeus tasapainoiseen kehitykseen ja
hyvinvointiin. Selkiyttadko ehdotus lapsen kasvatuksen, valvonnan ja huolenpidon seka perusoikeuksiin
kajoavien rajoitusten rajanvetoa? Jos ei, miten sdannodsta tulisi muuttaa?

Lapsen henkinen ja fyysinen suojelu on lastensuojelun ydin, ja jokaisen lastensuojeluty6ta tekevan
tulisi ennen tyon aloittamista sisdistdaa tama. Hyva lisdys ja myos selkiyttda, jos huolehditaan
koulutuksesta niin, etta kaikki Is.tyota tekevat ovat perehtyneet lakiin, myds perusteluihin.
Harjoitteluun tulevat loppuvaiheen sosionomiopiskelijat eivat tiedd mita tarkoittaa HE, eivatka lain
perustelut tunnu aina olevan Is.sosiaalityontekijoidenkaan hallussa. Hyvakaan laki ei toimi, jos sen
kayttajat eivat sitd ymmarra. Saanndllisesti toistuvaa, esim AVlen kautta organisoitua lakikoulutusta
tarvittaisiin.

2. Esitetddn saddettaviaksi lastensuojelun sosiaalityontekijoiden asiakasmitoitus 35 lasta/sosiaalityontekija
(13 b §). Mita vaikutuksia ndette ehdotuksella olevan?

Hyva suunta, mutta ei ratkaise tyontekijoiden vaihtumisen ongelmaan. Lastensuojelutyon veto- ja
pitovoimaa pitda kasvattaa esim. mahdollistamalla syventavat opinnot, vahvistamalla tyon
tukirakenteita ja tyoskentelyolosuhteita. Myds palkantarkistus tyon vaativuuden mukaiseksi, ja
itsensa kehittamisen entista osaavammaksi olisi syyta nakya palkassa.

On myo0s vaara, etta keinotekoisesti siirretdaan asiakkaita sos.huollon palveluihin pois
lastensuojelusta, vaikka lastensuojelun perusteet tayttyisivatkin.

3 a. Vastaavatko 15 §:n tasmennykset tita tavoitetta?
Kylla padosin
3 b. Mita kdytdnnon vaikutuksia naette ehdotuksella olevan?
Velvoittavuus on hyva, mietityttaa kuitenkin, miten erillislaissa oleva velvoite kdytannossa alkaa elaa

terveydenhoitopalveluissa? Hyva, ettd ehdotetaan muutosta myos terveydenhuoltolakiin 69§, mutta
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jattaa tulkintaa esim. mita tarkoittaa viipymatta? Vaatii ainakin koulutusta myos terveydenhuoltoon
ja mieluiten yhteisia koulutuksia. Verkkokoulutusten mahdollisuus muistettava. Tarvitaan myds
yhteisia keskusteluja ja yhteiskehittamistd , jotta saadaan alueille toimivat kdytannot.

4. Ehdotuksessa esitetadn saadettavan lapsen sosiaalihuollon asian vireille tulosta voimassa olevan
lastensuojeluasian vireille tulon sijaan. Tavoitteena on, ettd tama vahvistaisi sosiaalihuollon
palvelutarpeen arvioinnin ensisijaisuutta. Onko ehdotettu sadntely tarkoituksenmukainen asetetun
tavoitteen kannalta?

Ei kantaa
Vapaamuotoiset huomiot kohdasta 4

jKunnolla/perusteellisesti tehdylla palvelutarpeen arvioinnilla voidaan ehkaista asiakkuuksien
syntymista ylipaataan. Parhaimmillaan tama mahdollistaa oikeanlaisen asiakkuuden
syntymisen/ohjautumisen oikeanlaisten asiakkuuksien piiriin.

5. Ehdotuksessa esitetdan lastensuojelun asiakkuuden paattymisesta saatamista. Mita kaytannon
vaikutuksia tdlla sadntelylla olisi?

Selkiyttaisi asiakkaan asemaa ja saattaisi myos jantevoittaa tydskentelya. Saattaen siirto
lastensuojelusta peruspalveluihin vaatinee mallintamista ja tdma saados saattaa sitd edesauttaa.
Paatoksenteko vaatii perusteluja ja mahdollistaa valituksen tilanteessa, jossa joku asianomainen
edelleen nakisi lastensuojelutoimien olevan tarpeellisia.

6 a. Arvioitteko ehdotetun saddoksen johtavan kdaytdnnossa avohuollon palvelujen kehittdmiseen?
Ei padosin
6 b. Miten arvioitte tdman tavoitteen toteutuvan ehdotetun sadnndksen avulla?

Mietityttad, vaarantaisiko tama lapsen oikeuden suojeluun ja toisaalta se, mita uutta tama toisi,
nykyisinkin on kaytettavissa niin kotiinmenevaa kuin laitoksessa tapahtuvaa perhekuntoutusta, eika
asiakasta ajatellen pakko ole juurikaan hyva muutostydén motivaattori. Ehka olisi joku parempi tapa
kuin lakipykala vauhdittamaan avohuollon palvelujen kehittamista, esim. tutkimustieto

7. Sijaishuoltopaikan valintaa koskevaa sadntelyd ehdotetaan tdsmennettavan. Sijaishuoltopaikan
valinnassa tulisi aina arvioida yksil6llisesti lapsen etu, lapsen tarpeita vastaava kuntoutuksellinen
osaaminen ja lapsen varhaiskasvatuksen, perusopetuksen ja muun opetuksen seka siihen tarvittavan tuen
varmistaminen. Millaisia vaikutuksia ndette ehdotetulla sadntelylla olevan sijaishuoltopaikan valintaan ja
sita koskevaan paatoksentekoon? Onko pykaldn sadntely asetettujen tavoitteiden nakokulmasta riittava?

Pykaldssa on hyvia tdsmennyksia siitd, mita sijaishuoltopaikan valinnassa tulee ottaa huomioon.
Nama asiat tulisi ottaa huomioon my®ds kilpailutuksissa ja tulevassa Lasterissa ne voisivat olla
sijaishuoltopaikan kuvailutietoja. Pitkalla aikavalilld voisi myos saada tarjontaa vastaamaan
paremmin kysyntdan. Lapsen tarpeisiin vastaavan paikan etsiminen ja sieltd vapautuvan paikan
odottaminen vaan vie aikaa, ja usein lapsi odottaa paikkaa jossain. Pitda punnita, onko tarkeampi
saada lapsi siirrettya pysyvampaan paikkaan ja kuntoutus alkuun, jotta odotusaika ei lisda vaikeuta
tilannetta, vai voiko odottaa sopivampaa paikkaa.
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Laitosten tyontekijat vaihtuvat ja jokin sijoitusvaiheessa tarkedksi koettu osaaminen voi ldhtea
tyontekijan mukana, miten velvoittaa laitos yllapitamaan lupaamansa osaaminen ja miten se
kdytannossa voi toteutua?

Miten kieli, kulttuuri ja uskonto?

8. Lapsen sivistyksellisten oikeuksien toteutumisen tukemista ehdotetaan vahvistettavan erityisesti
sijaishuollon aikana (49 a §, 50 §, 52 a §, 57 § ja 60 d §). Miten ehdotettu sddntely vastaa lapsen
sijaishuollon aikaiseen tuen tarpeeseen perusopetuksen ja toisen asteen tutkinnon suorittamisessa?

57 § intervallijakso hyva mahdollisuus, toisaalta parempi olisi, jos ko. yksikot voisivat konsultoiden
tai jopa lapsen omaan kouluun jalkautuen antaa tukea lapselle ja lapsen omaan kouluun. Jonkilainen
konsultointimalli olisi hyva rakentaa nadiden yksikéiden rooliin.

9 a. Onko 49 a §:n sdantely vaativasta sijaishuollosta tarkoituksenmukainen ja toteutettavissa
kdytannossa?

Kylla padosin
9 b. Mita kaytannon vaikutuksia ehdotuksella olisi?

Saataisiin maarittely ja kriteerit vaativan sijaishuollon jarjestamiseen. Auttaa yhteistyotahoja
ymmartdamaan, etteivat sijoitetut lapset ole yhtendinen ryhma, vaan moninainen joukko erilaisissa
tilanteissa olevia erilaisia lapsia.

10. Selkeyttaako ehdotettu muotoilu erityisen huolenpidon jakson hoidollista ja kuntouttavaa sisaltoa?
Kylla
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11 a. Vastaako ehdotettu muotoilu naihin tavoitteisiin?
Kylla
11 b. Millaisia vaikutuksia erityisen huolenpidon jakson pidentamiselld olisi?

Antaisi todellisen mahdollisuuden paihderiippuvuudesta irti pddasemiseen. Vaatii melkoisia lisdyksia
tdman hetkiseen tilanteeseen, jotta paikkoja todella olisi.

12. Erityisen huolenpidon jakson paatoksenteko: Millaisia vaikutuksia olisi nykyisen
paitoksentekorakenteen (30 + 60 vrk) muuttamisella siihen, etta jatkossa yksi paatos mahdollistaisi
enemmilldan 90 vuorokauden erityisen huolenpidon jakson ja sen jilkeen tarvittaessa enimmillaan toisen
90 vuorokauden jakson?

Tosi rauhaa ainakin vanhempien tilanteeseen: joku taho ottaisi kokonaisvaltaisen kopin esim.
paihderiippuvaisesta lapsesta. Mahdollisesti toisi kaiken kaikkiaan tyoskentelyyn rauhallisuutta ja
pitkdjanteisyytta.

13. Onko ehdotettu erityisen huolenpidon asumisyksikdiden henkil6stéresurssi (59 a §) riittava?

Kylla padosin
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Vapaamuotoiset huomiot kohdasta 13

Julkisen vallan yllapitamiin erityisen huolenpidon yksikoihin tarvitaan osaajia ja sinne myds kertyy
osaamista. Henkildstdresurssiin olisi tarpeen miettia muille lastensuojeluyksikdille konsultaatiota
antava resurssi. Voisi vahentda paikkojen tarvetta ja ainakin lasten siirtelya paikasta toiseen.

Yksikon paikkaluku olisi my6s hyva maarittaa, nyt on yleensa neljd, perustuuko lakiin. Henkil6ston
maara on suuri, vaihtuvuutta on aina: aikamoinen maara suhteita nuorelle. 3-4 varmaan maksimi
paikkaluku yksikossa.

14 a. Onko ratkaisu tarkoituksenmukainen?
Kylla
14 b. Mita vaikutuksia silla olisi?

Riittavat resurssit luotettavammin kaytossa. Tarpeen mukaisen paikkamaaran ennakointi olisi
helpompaa, kun erityinen huolenpito olisi “yksissa kasissa”. Laitosten valinen yhteistyo olisi
yksinkertaisempaa, samoin tiedon keruu ilmidista — kunhan tutkimus kytkettaisiin riittavasti mukaan.
Myds naiden valvonnasta on kuitenkin huolehdittava.

15. Miten 11 luvun sadannoékset rajoituksista toteuttavat sijaishuollossa olevien lasten perus- ja
ihmisoikeuksia?

Oikein toteutettuina padosin hyvin. Pitda muistaa, etta kyseessa on lasten suojeleminen!
63 § Yhteydenpidon rajoittamista koskeva paatos

Lapsen asioista vastaavan sosiaalityontekijan roolin vahvistumien on hyva asia. Hinen tulee olla
selvilla lapsen tilanteesta seka osata tehda paatokset lapsen arki ja kokonaistilanne ymmartaen.

65 § Aineiden ja esineiden haltuunotto

Lapsen oikeus suojeluun paranee, myds muiden sijaishuoltopaikassa olevien lasten kuin rajoituksen
kohteen.

66 § Henkilontarkastus
kts. edella

68 § Kiinnipitaminen

Selkeyttaa kiinnipidon turvaamistoimenpiteeksi. Vaatii oikeanlaista koulutusta.

69 § Liikkumisvapauden rajoittaminen

Pitempiaikainen liikkumisvapauden rajoittaminen vahentaa tarvetta siirtaa lapsi toiseen
sijaishuoltopaikkaan ja antaa paremmat edellytykset lapsen suojeluun.

69 a § Luvatta laitoksesta poistuneen lapsen palauttaminen
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Jos lapseen ei saa kontaktia ja sitd kautta puhumalla vaarallisia esineitd pois ennen autoon
nousemista, onko kuljetus sijaishuoltopaikan aikuisen tehtavissa?

70 § Eristaminen

Eristdminen on toteutettava, kuten 2 mom. maaritellaan. Paihtymyksen tai muun syyn takia
voimakkaasti riehuva lapsi on kuitenkin iso turvallisuusuhka paitsi itselleen myds muille yksikdssa
asuville lapsille ja aikuisille. Eristamisen rajaaminen neljaan tuntiin ei tunnu jarkevalta. Kdytannolle
vierasta on myds ladkarin saaminen paikan paalle tekemaan tarkastusta.

72 § Erityiset rajoitukset erityisen huolenpidon jakson aikana

17 a. Toteuttaako sdaannos tata tavoitetta?
Kylla

17 b. Millaisia vaikutuksia ehdotetulla 71 §:ssa sdadetyilla erityisilla rajoituksilla ndette olevan lapsen
paihdehoidon ja -kuntoutuksen toteuttamiseen?

18. Miten 69 a §:ssd ehdotetut muutokset mahdollistavat luvatta laitoksesta poistuneen lapsen
palauttamisen?

Luvatta poistuneiden kohdalla pitaisi tehda selkea rajaus sen suhteen, mitd sijaishuoltopaikan huolta
pitdvien aikuisten tulee hatkojen suhteen tehda. Niiden pitdad pohjautua hoidollisuuteen ja
kuntoutukseen: ennalta ehkaisy, hatkan aikana valittdmisen osoittaminen, aktiivinen yritys saada
yhteytta ja etsia, siis suhteeseen perustuvaa hatkalaisen takaisin yksikk6on saamista. Kun ollaan
tilanteessa, jossa lapsi kayttaytyy uhkaavasti, vakivaltaisesti tai lahtee karkuun, pitdaa saada nopeasti
apu poliisilta, jolla on oikeudet voiman kayttoon. Tallaisen hatkalaisen tulee olla poliisin
halytystehtavien priorisoinnin karjessa. Suurin osa hatkalaisista on ensin kuvatulla tyylilld osaavan ja
riittavan henkiloston avulla saatavissa takaisin yksikkoon ja yksikdn toimet hatkojen kohdalla on
syyta selvittaa kilpailutuksessa, niin kuin jo monin paikoin tehdaankin. Pitdaa myos valvoa, miten
tosiasiassa toimitaan.

19. Miten tehokkaasti ehdotettu 73 §:n mukainen sddnnds toteuttaa eristdmisen taytintoénpanon
valvontaa?

20. Miten tehokkaasti ehdotettu 74 §:n sdaannés kirjaamisvelvoitteesta ja toimittaminen kuukausittain
aluehallintovirastoon toteuttaa rajoitustoimenpiteiden valvontaa?

Taman hetkisessa Avin tilanteessa tuskin mitenkaan.

21. Ovatko ehdotetut jalkihuollon sisdlt6a koskevat tdsmennykset riittavia?
Ei padosin

Vapaamuotoiset huomiot kohdasta 21

Hyva erottaa perheeseensa palaavan lapsen ja itsendistyvan nuoren jalkihuolto.
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Jalkihuollon ikdrajan nosto oli hyvad, mutta sen sisalto ja vastuutahot pitaa maaritella tarkemmin.
Lastensuojelun sosiaalityontekijalle tehtdva on liian laaja-alainen. Jalkihuolto kaipaisi
perusteellisen, valtakunnallisen avaamisen ja sdadannon.

22. Ehdotetaan saddettavaksi uusi laki valtion lastensuojelulaitoksista ja tismennettavan valtion
lastensuojeluyksikéiden tehtadvia vaativan sijaishuollon ja perusopetuksen integroituna palveluna. Valtion
lastensuojeluyksikdiden tehtavana olisi vaativan sijaishuollon ja perusopetuksen integroidun palvelun,
erityisen huolenpidon seka lastensuojelun jalkihuollon jarjestaminen. Vastaisiko ehdotetun lain 2 §
vaativan sijaishuollon tarpeisiin?

Vapaamuotoiset huomiot kohdasta 22

Talla hetkelld olemassa olevat yksikot sijaitsevat hyvin epatasaisesti maantieteellisesti. Naihin
laitoksiin tulisi resurssoida konsultaatiotuki, ehka konkreettisempikin tuen antamisen mahdollisuus,
joka olisi alueen muiden laitostenkaytettavissa. Nain voitaisiin vahentaa lasten siirtdminen
laitoksesta toiseen, vrt OT-keskusajattelu.

23 a. Pykala x tai pykalat x-x §:t ovat hyvat ehdotetussa muodossa.

Lain riittava tunteminen ja ymmarrys vaatii koulutusta, jota ei voi salyttaa pelkastaan lakimiehille.
Lastensuojelutyota tekevien tulisi pdivittaa kaytantdon soveltavaa lakiosaamista saannoéllisesti. Tta
pitdisi valvoa ykksityisten palveluntuottajien kohdalla mutta myos julkisten toimijoiden lakiosaamista
tulee lisata ja valvoa.

30a§: Perhehoidossa olevien lasten hoito- ja kasvatussuunnitelma tulee olla sosiaalitydntekijan
vastuulla, toimeksiantosopimussuhteiselta perheeltd ei voida sen tekemista ilman stt. edellyttaa

32§ 3 mom. Pitaisi edellyttda tallaiselta henkildlta myds vamennuksen ja lapsen tilanteen mukaisen
tuen vastaanottamista. Mten talldlailla asuvan lapsen oikeus jalkihuoltoon? Sekin pitdisi maaritella.

37a 1 mom: kdytanndssa hyvin haasteellinen vaatimus, miten tallainen lapsi laskettaisiin
paikkalukuun, voisiko esim. tilapaisesti ylittaa?

418§: hyva, ettei yksityinen toimija voi olla valmistelijana, mutta edellyttddko tyoparina toimiminen
virkavastuuta vai riittddko tyoskentely julkisella tyonantajalla?

23 b. Muutosehdotus pykaldan x:

23 c. Muutosehdotus pykalan x perusteluihin:
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