Poytakirja

Valkoposkihanhen ja merimetson siirtaminen riistalajeiksi -tyoryhman 2. kokous

Aika: 19.6.2024 klo 12-14
Paikka: etdkokous (Microsoft Teams)
Lasna: Vesa Ruusila pj., Heidi Kriiger siht., Jussi Laanikari, Esa Hiiva, Maria Westerman, Laura

Mononen, Mika Pirinen, Sauli Hiarkdnen, Minna Uusimaki, Markus Piha, Katriina Mattila, Markku
Mikkola-Roos, Tapio Aalto

Kokous avattiin ja esityslista hyvaksyttiin, ilman ettad nousi esiin muita kasiteltavia asioita. Edellisen
kokouksen poytakirja hyvaksyttiin ja vieddadan Teamsin tiimi-tiedostoihin.

Markku Mikkola-Roos, Syke, esitteli ensin merimetson ja sitten valkoposkihanhien nykytilaa ja
kannankehitysta (Kaikki esitykset |6ytyvat tiimin tiedostoista).

Keskusteltiin merimetsokannan kasvua etelampana rajoittavista tekijoistd; Tanskassa mydnnetdan
runsaasti poikkeuslupia taimenen takia. Etelampana on myds paljon rajatummin mahdollisia
pesimaymparistojd. Pohdittiin myos ruotsalaisten puutteellista raportointia koskien lintukantoja ja
ammuttujen lintujen lukumaaraa, josta myés AEWA on huomautellut sekda mahdollisia
suojametsastyksen vaikutuksia valkoposkihanhikantaan.

Markus Piha, Luke, piti esityksen muuttavista valkoposkihanhikannoista.

Esityksen pohjalta keskusteltiin valkoposkihanhikannan kehityksesta. Todettiin, etta hanhikantaan
vaikuttaa paljon poikasajan saatila ja siina on my0s satunnaisvaihtelua. Ravintotilanne
pesimaalueella ei nayta heikkenevan. On arvioitu, ettd ilmastonmuutoksen mukana hanhille voi
jopa muodostua lisaa pesimaymparistod. Merikotkien tai nisdkdspetojen aiheuttaman saalistuksen
ei arvioitu vaikuttavan hanhikannan kokoon, mutta ehka paikallisesti kayttaytymiseen. AEWA on
tehnyt laskelmia siita kuinka suuri kuolleisuus vaikuttaisi kannan kokoon. Pohdittiin myos lantisen
muuttoliikkeen vahvistumista, joka voi olla myds osaltaan seurausta aktiivisesta
hanhipaimentoiminnasta nykyisen muuttoreitin alueella. Satelliittihanhia ei ole jaljella kuin noin 10
kappaletta, joten niiden avulla ei voida arvioida muuttoreitin muutoksia. Merimetsoista todettiin,
ettd aiemmin Jadmereltd muuttaneiden carbo-merimetsojen maara on pudonnut reilusti ja
pddasiassa Suomen kautta muuttaa vain sinensis-alalajia.

Maria Westerman, YM, piti esityksen liittyen lintudirektiiviin ja Bernin sopimukseen. Komissio oli
viime viikolla Suomessa ja kokouksessa esiteltiin YM:n ja MMM:n yhteista kirjetta, jossa
komissiolle esitetaan valkoposkihanhen statuksen muutosta. Komissio totesi, ettei nopeita
ratkaisuja ole.

Keskusteltiin siitd, millaisia vaatimuksia EU:lla on koskien liitteiden muutoksia. Norja on esittdanyt
Bernin sopimuksen liitteen muutosta jo kaksi kertaa, mutta koska EU ei ole pystynyt
muodostamaan asiassa kantaa (eli esityksen tueksi ei ole saavutettu maaraenemmistdd), ehdotus
on kaatunut. Yksimielisyysvaatimusta on yritetty lieventad, mutta mm. Saksa on vastustanut sita.
Taman seurauksena, vaikka valkoposkihanhi poistettaisiin Bernin sopimuksen tiukasta suojelusta,
voi olla, ettei lintudirektiivin liitettd saada muutettua. Liitteen 2 muuttaminen saattaisi kuitenkin
onnistua helpommin. Pohdittiin my0ds vaihtoehtoa, ettd valkoposkihanhi sailytettaisiin liitteessa 1,
joka on lintujen elinymparistojen suojelua edellyttava, ja esitettaisiinkin vain sen sisallyttamista
liitteeseen 2, joka sisaltaa metsastettavat lajit ja erityisesti liitteen 2 B osaan, jossa on
jasenvaltiokohtaiset poikkeukset. Esimerkiksi metsakanalinnut ovat molemmissa liitteissa.
Liitteiden muutoksia on tehty aiemmin, kun 1994 eraat varislintulajit sisallytettiin liitteeseen 2 ja
1997, kun merimetso poistettiin liitteesta 1. Sovittiin, etta Maria Westerman tekee yhteenvedon



aiemmasta prosessista. Todettiin my0s, ettd koska direktiivien liitteiden muutostyo voi kestda
hyvassakin tapauksessa useita vuosia, on tyoryhman esitys syyta tehda nykytilanteen mukaisesti.

Tapio Aalto, Varely, esitteli poikkeuslupakdytdantoja molempien lajien osalta.

Keskusteltiin valkoposkihanhiin liittyen Natura2000 alueiden huomioimisesta lupaprosessissa ja
todettiin, ettd Natura-alueet on huomioitava, mutta turhan tyon valttamiseksi siind tapauksessa,
ettd poikkeusluvitus siirtyy ELY -keskuksilta Riistakeskukselle, on syyta luoda hyvat
keskusteluyhteydet tahojen valille. Monissa tapauksissa voi olla, etta riittaa pelkka esiarvio natura-
arviosta, eika ole syyta lahtea raskaaseen lain edellyttdamaan arvioon. Pohdittiin myos mita etuja
riistalajiksi sdataminen toisi valkoposkihanhiongelmaan, ja todettiin ettei poikkeusluvituksessa
ainakaan kevaan osalta tapahtuisi mitdan muutosta, koska muu pesimalinnusto on otettava
huomioon ja silloin mitaan kovaaanisia karkottimia tai ampumista kuoliaaksi ei voida sallia. ELY ei
voi luvittaa luonnonsuojelulain 70 §:ssa kiellettyd muun pesimalinnuston hairintda, koska muut
lajit eivat ole vahingon tai riskin aiheuttajia. Syksyn osalta nykyiset hallinto-oikeuden ratkaisut
eivat myoskadan puolla kuoliaaksi ampumisen mahdollistamista, vaikka vastuuviranomainen
vaihtuisi. Todettiin, ettad ainoa hyoty olisi saaliin haltuun oton sallimisen ja hyédyntamisen
mahdollistaminen, minka uusi luonnonsuojelulaki talla hetkella lintudirektiivin 9c artiklasta
poiketen kieltda. Toisaalta, talla hetkelld ei ole enda voimassa olevia kuoliaaksi ampumislupia
valkoposkihanhille, kun tuoreisiin tutkimustuloksiin perustuen paukkupatruunat on todettu
vahinkojen estamiseen muuksi tyydyttavaksi ratkaisuksi kuoliaaksi ampumisen sijaan. N&din ollen
haltuunotto tai hydodyntaminen ei voi toteutua, vaikka laji siirtyisi riistalajiksi. Merimetsojen osalta
vaihtoehtoja tuntuu olevan enemman monessa suhteessa. Merimetsolle myénnetaan lupia pesien
havittamiseen, munien 6ljyamiseen seka lintujen ampumiseen. Tapio Aalto, Varely, lupasi
koostaa taustamateriaalia koskien aiempia paatoksia.

Siirrettiin seuraavaan kokoukseen taman kokouksen esityslistan vahinkoasiat, ja sovittiin etta
mukaan kutsutaan myods Mats Westerbom Lukesta kertomaan merimetsohankkeesta. Seuraava
kokous sovittiin pidettavaksi 30.8. klo 13-15.



