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Valtiovarainministerio

LAUSUNTO HALLITUKSEN ESITYKSESTA METROPOLIHALLINTOA KOSKEVAKSI
LAINSAADANNOKSI

Keravan kaupungin lausunto

Keravan kaupungin mielesta ehdotettua mallia tulee viela kehittaa. Eh-
dotetussa muodossaan metropolihallinnolle osoitetut tavoitteet eivat to-
teudu. Tasmennysta edellyttavat erityisesti metropolihallinnon jasen-
kuntien maksuosuuksiin liittyva perussopimuksesta paattaminen seka
joukkoliikenteen kustannuksiin liittyva valtionavustuksen maaraytymi-
nen.

Toteutuessaan metropolihallinnon tulee varmistaa alueen kilpailukyky,
likennehankkeet ja uusien tydpaikka-alueiden syntyminen. Liséksi tu-
lee pitéa huoli maankaytén, asumisen, liikenteen ja ymparistén hyvasta
suunnittelusta ja toteutuksesta.

Mielestdmme vaalijarjestelma tulee toteuttaa niin, etta se turvaa kaikille
metropolihallinnon jasenkunnille riittdvan alueellisen edustavuuden.
Kustakin kunnasta on valittava vahintaan yksi metropolivaltuutettu ja
metropolivaltuuston paikkajaon on vastattava poliittisten ryhmien met-
ropolivaaleissa saamia aanimaaria.

1. Metropolihallintolakiin liittyvét kysymykset
Metropolihallinnon rahoitus

Metropolihallinnon kustannuksista suurin osa aiheutuu joukkoliikenteen
ja siihen liittyvan infran rakentamisesta ja jarjestdmisesta. Panostukset
eivat kohdistu tasaisesti koko metropolihallintoalueelle. Panostuksista
hyétyvien kuntien maksuosuuden tulisi olla korkeampi kuin niiden kun-
tien, jotka eivat uusista infrahankkeista ja joukkoliikenteesta valittomasti
hyddy. Epasuhta syntyy erityisesti tilanteessa, jossa muuhun sopimuk-
seen ei paasta ja kustannukset jaetaan asukasluvun suhteessa. Vaa-
rana on myds, etté valtio edelieen supistaa osallistumistaan infrahank-
keisiin.

On epéatodennakdéista, ettd hyédyn jakautumiseen perustuvasta oikeu-
denmukaisesta rahoituksesta paastaisiin sopimukseen, koska hyotyvilla
kunnilla on kannustin olla hyvaksymatta sopimusta. Tall6in lakiesityk-
sen mukaan kustannukset jaetaan asukasluvun suhteessa, mika voi
johtaa kohtuuttomaan tilanteeseen kustannusten jo muutoinkin metro-
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polihallinnon vuoksi noustessa. Tdma tulee ehdottomasti muuttaa siten,
etta rahoitusmalli noudattaa palveluiden kaytén mukaista aiheuttamis-
periaatetta.

Omistajaohjaus ja paéatédntavalta

Metropolihallinto on kuntayhtyma, johon kunnilla ei ole minkaanlaista
ohjausmahdollisuutta. Metropolivaltuustossa voi olla jasenkunnasta va-
himmillaan yksi luottamushenkils, joka sekdan ei edusta kuntaansa.
Tama on toiminnallisen kuntakonsernin johtamisen nakdkulmasta kes-
tamaton ratkaisu - erityisesti kun metropolihallinnon ja sen paatdsten
kustannukset lankeavat kunnan kontolle.

Paéallekkaisia tehtavia ja lisda julkisin varoin toimivia valitusviranomaisia

Kuntaorganisaation ulkopuolella jo hoidettavien tehtavien uudelleenor-
ganisoimista toimintojen tehostamiseksi voidaan sindnsa pitaa tarkoi-
tuksenmukaisena. Metropolihallinnon mahdollisesta perustamisesta ei
kuitenkaan seuraa paallekkaisten tehtévien purkamista - paallekkaiset
tehtavét ja organisaatiotasot lisdéntyvat.

Metropolihallinnolla luodaan jélleen yksi uusi verovaroin toimiva viran-
omainen, joka voi valittaa muiden verovaroin toimivien viranomaisten
paatoksista, ja jonka paatoksistd muut verovaroin toimivat viranomaiset
voivat valittaa.

Jasenkunnan nakékulmasta valittaminen on omistajaohjauksen vélinei-
den puuttuessa ainoa tapa vaikuttaa paatdsten sisaltéén.

2 Maankéytté- ja rakennuslain muuttamiseen liittyvét kysymykset
Kaavahierarkian ohittaminen luottamuksensuojan ndkékulmasta

Esityksen mukaan metropolikaava syrjayttdé aikaisemmin laaditun oi-
keusvaikutuksellisen yleiskaavan, jos nama kaavat ovat ristiriidassa.

Yleiskaava on kunnanvaltuuston hyvaksyma kasitys kunnan kokonais-
valtaisesta kehittymisestd. Se on laadittu vuorovaikutteisesti kuntalais-
ten ja muun muassa valtion viranomaisten kanssa. Taman syrjayttami-
nen merkitsee vakavaa puuttumista kunnalliseen itsehallintoon. Kunnan
toimintaedellytykset menetetdan samalla kun yleiskaavapaatdéksen py-
syvyyteen liittyva luottamuksensuoja katoaa.

Ihmisten tasavertaisen kohtelun kannalta lienee kestaméaténta, etta
samainen lainkohta mahdollistaa mitoittavan yleiskaavan syrjayttami-
sen alueella, jonne yksittdisen maanomistajan kaikki rakennusoikeus
on yleiskaavalla siirretty.
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Taloudelliset ja toiminnalliset vaikutukset, vahingot, ovat kestaméattémia
silloin, kun metropolikaava ja yleis- tai asemakaava ovat ristiriidassa.
Esitetty metropolihallintomalli johtaa kaytanndsséa kuntien kaavoitusrat-
kaisujen alistamiseen metropolihallinnolle, jotta taloudellisilta ja toimin-
nallisilta riskeiltéa voidaan kaytdnn&dssa suojautua. Ehdotetussa mallissa
kunta ei korvausvaatimuksen pelossa voi tehda itsenaista ratkaisua
saamatta metropolihallinnolta ennakkoratkaisua siitéd ovatko yleis- tai
detaljikaavat ristiriidassa metropolikaavan kanssa.

Suunnittelutarveratkaisut ja subsidiariteettiperiaate

Suunnittelutarveratkaisut on tarkoituksenmukaista kasitella kunnissa.
Asemakaavoitus ja yleiskaavoitus olisivat edelleen kunnan vastuulla.
Siten kunta on oikea taho arvioimaan, vaikeuttaako rakentaminen tule-
vaa kaavoitusta. Hallinnolliset paatékset tulisi tehda mahdollisimman
lahella niiden kohdetta.

Rakentamiskielto metropolialueen kehittdmisen esteené

Metropolihallinto voi asettaa rakennuskiellon metropolikaavan laatimi-
sen ja valitusten kasittelyn ajaksi. Rakennuskielto voi olla tosiasiallisesti
voimassa yli 10 vuotta.

Kunnat eivat voisi taman - pahimmillaan yli 10 vuoden ajanjakson aika-
na - toteuttaa edes lainvoimaisia asemakaavojaan. Nain olien véline,
jolla pyritaan edistamaan muun ohella alueen kansainvélistéa kilpailuky-
kya ja asuntotuotantoa, estaa pahimmillaan yli 10 vuoden ajaksi kaiken
rakentamisen ja kehittdmisen.

Metropolihallinnolle ei voi antaa oikeutta asettaa rakennuskieltoa.
Metropolikaavan toimeenpano-osa

Kuntien olisi rahoitettava yhdyskunta- ja palvelurakentaminen metropo-
lihallinnon metropolikaavalla osoittamiin paikkoihin metropolihallinnon
paattdmassa aikataulussa. Metropolikaavan toimeenpano-osa voi siten
velvoittaa kunnan investoimaan alueelle, jolle investointi ei kaavatalou-
dellisesti ole jarkeva ja joka ei tue kunnan omaa kasitysta tarkoituk-
senmukaisesta kehityskulusta.

Hyvaa maapolitikkaa olisi toteuttaa yhdyskuntarakentaminen kaavoi-
tuksella saadulla arvonnousulla. Tdman periaatteen noudattaminen
metropolialueella kay vaikeaksi siindkin tapauksessa, ettda metropolihal-
linnolla olisi tahan tahtotila. Metropolihallinnolla ei ole valineitd maapoli-
tiikkan ja kaavoituksen yhteensovittamiseen.
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3. Yhteenveto

Kuntien ja valtion valinen vapaaehtoinen, verkostomainen yhteistyo joh-
taa metropolihallinnolla tavoiteltuihin tuloksiin metropolihallintoa nope-
ammin ja tehokkaammin toteuttaen samalla demokratian ja hyvén hal-
linnon vaatimukset.

Kuntien taloudenhoidon nakékulmasta on valttamatonta, etta kunnat
voivat vaikuttaa paatdksiin, joista niille lankeaa kustannuksia ja jotka
ovat keskeisimpia kuntien kehityksen kannalta. (PH, TH, IL)

Keravan kaupungin mielesta ehdotettua mallia tulee viela kehittaa. Eh-
dotetussa muodossaan metropolihallinnolle osoitetut tavoitteet eivat to-
teudu. Tasmennysta edellyttavat erityisesti metropolihallinnon jasen-
kuntien maksuosuuksiin liittyva perussopimuksesta paattdminen seka
joukkoliikenteen kustannuksiin liittyva valtionavustuksen maaraytymi-
nen.

Toteutuessaan metropolihallinnon tulee varmistaa alueen kilpailukyky,
likennehankkeet ja uusien tyépaikka-alueiden syntyminen. Lisaksi tu-
lee pitda huoli maankaytén, asumisen, likenteen ja ymparistén hyvasta
suunnittelusta ja toteutuksesta.

Mielestamme vaalijarjestelma tulee toteuttaa niin, ettd se turvaa kaikille
metropolihallinnon jadsenkunnille riittdvan alueellisen edustavuuden.
Kustakin kunnasta on valittava vahintaan yksi metropolivaltuutettu ja
metropolivaltuuston paikkajaon on vastattava poliittisten ryhmien met-
ropolivaaleissa saamia danimaaria.
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POYTAKIRJAN OTE N:o 3/2015

36 § LAUSUNTO HALLITUKSEN ESITYKSESTA METROPOLIHALLINTOA

KOSKEVAKSI LAINSAADANNOKSI

Kaupunginhallitus 9.2.2015/36 §

Kh 36 §

Valtiovarainministerié on 10.12.2014 paivatylla lausuntopyynndélla, lii-
te nro 36, pyytényt Keravan kaupungin lausuntoa luonnoksesta halli-
tuksen esityksestd metropolihallintoa koskevaksi lainsdadannoksi.
Lausunto on annettava 4.2.2015 mennessa.

Asia oli kaupunginhallituksen esityslistalla 2.2.2015, mutta se pois-
tettiin esityslistalta. Kaupunginhallituksen toimeksiannon mukaisesti
keskushallinto pyysi lausunnon antamiselle jatkoaikaa 10.2.2015
saakka. Valtiovarainministerié ei myontanyt lisdaikaa, johtuen lain
jatkovalmisteluaikatauluista. Valtiovarainministerié pyrkii ottamaan
maaraajan, 4.2.2015, jalkeen saapuneet lausunnot jatkovalmistelus-
sa huomioon mahdollisuuksien mukaan.

Keravan kaupunginhallitus on antanut 16.6.2014/208 § lausunnon
metropolilakityéryhman valiraportista 1.4.2014. Lausunnossaan kau-
punki suhtautui varauksellisesti metropolihallintoon sellaisena kuin
se on esitetty véliraportissa.

Luonnoksen johdosta annettava lausunto keskittyy esitetyn metropo-
lihallinnon periaatteellisiin kysymyksiin eikd noudata lausuntopyyn-
ndssa esitettyd yksityiskohtaista kysymyksenasettelua.

Valmisteilla olevaa lakiesitysta on esitelty lausunnonantaijille
13.1.2015 jarjestetyssa tilaisuudessa. Luonnos hallituksen esityk-
seksi on luettavissa osoitteessa

http://iwww.vm.filvm/fi/04 julkaisut ja_asiakirjat/03 _muut asiakirjat/2
0141210Lausun/name.jsp. Lisatietoja metropolihallintoa koskevasta
valmistelusta on koottu osoitteeseen www.vm.fi/metropolipolitiikka.

Keravan kaupungin lausunto

Keravan kaupunki ei pida metropolihallintoa tarpeellisena, vaan met-
ropolialueen yhteisty6ta tulisi rakentaa sopimusperusteisesti.

Keravan kaupunki pitda tassa esitettyd metropolihallintomallia met-
ropolihallinnolle asetettujen tavoitteiden vastaisena. Taman vuoksi
kaupunki ei ota esitykseen kantaa yksittaisten lainkohtien tasolla.

1. Metropolihallintolakiin liittyvét kysymykset

Metropolihallinnon rahoitus
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Metropolihallinnon kustannuksista suurin osa aiheutuu joukkoliiken-
teen ja siihen liittyvan infran rakentamisesta ja jarjestamisesta. Pa-
nostukset eivat kohdistu tasaisesti koko metropolihallintoalueelle.
Panostuksista hy6tyvien kuntien maksuosuuden tulisi olla korkeampi
kuin niiden kuntien, jotka eivat uusista infrahankkeista ja joukkolii-
kenteesta valittdtmasti hyddy. Epasuhta syntyy erityisesti tilanteessa,
jossa muuhun sopimukseen ei paasta ja kustannukset jaetaan asu-
kasluvun suhteessa. Vaarana on myds, etta valtio edelleen supistaa
osallistumistaan infrahankkeisiin.

On epatodennakdista, etta hyddyn jakautumiseen perustuvasta oi-
keudenmukaisesta rahoituksesta paastaisiin sopimukseen, koska
hyétyvilla kunnilla on kannustin olla hyvaksymatta sopimusta. Talléin
lakiesityksen mukaan kustannukset jaetaan asukasluvun suhteessa,
mika voi johtaa kohtuuttomaan tilanteeseen kustannusten jo muu-
toinkin metropolihallinnon vuoksi noustessa. Tama tulee ehdotto-
masti muuttaa siten, etta rahoitusmalli noudattaa palveluiden kaytdn
mukaista aiheuttamisperiaatetta.

Omistajaohjaus ja paétantévalta

Metropolihallinto on kuntayhtyma, johon kunnilla ei ole minkaanlaista
ohjausmahdollisuutta. Metropolivaltuustossa voi olla jasenkunnasta
vahimmillaan yksi luottamushenkil®, joka sekaan ei edusta kuntaan-
sa. Tama on toiminnallisen kuntakonsernin johtamisen nakdkulmasta
kestaméatdn ratkaisu - erityisesti kun metropolihallinnon ja sen paa-
tosten kustannukset lankeavat kunnan kontolle.

Péaéllekkéisig tehtavia ja lisda julkisin varoin toimivia valitusviran-
omaisia

Kuntaorganisaation ulkopuolella jo hoidettavien tehtéavien uudelleen-
organisoimista toimintojen tehostamiseksi voidaan sinédnsa pitaa tar-
koituksenmukaisena. Metropolihallinnon mahdollisesta perustami-
sesta ei kuitenkaan seuraa paéliekkaisten tehtavien purkamista -
paallekkaiset tehtavat ja organisaatiotasot lisdéntyvat.

Metropolihallinnolla luodaan jélleen yksi uusi verovaroin toimiva vi-
ranomainen, joka voi valittaa muiden verovaroin toimivien viran-
omaisten paatdksista, ja jonka paatéksista muut verovaroin toimivat
viranomaiset voivat valittaa.

Jasenkunnan ndkékulmasta valittaminen on omistajaochjauksen vali-
neiden puuttuessa ainoa tapa vaikuttaa paatdsten sisaltéon.

2 Maankéytt6- ja rakennuslain muuttamiseen liittyvét kysymykset

Kaavahierarkian ohittaminen luottamuksensuojan nékékulmasta
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Esityksen mukaan metropolikaava syrjayttaa aikaisemmin laaditun
oikeusvaikutuksellisen yleiskaavan, jos ndma kaavat ovat ristiriidas-
sa.

Yleiskaava on kunnanvaltuuston hyvaksyma kasitys kunnan koko-
naisvaltaisesta kehittymisesta. Se on laadittu vuorovaikutteisesti
kuntalaisten ja muun muassa valtion viranomaisten kanssa. Taman
syrjayttdminen merkitsee vakavaa puuttumista kunnalliseen itsehal-
lintoon. Kunnan toimintaedellytykset menetetdan samalla kun yleis-
kaavapaattksen pysyvyyteen liittyva luottamuksensuoja katoaa.

thmisten tasavertaisen kohtelun kannalta lienee kestaméatonta, etta
samainen lainkohta mahdollistaa mitoittavan yleiskaavan syrjaytta-
misen alueella, jonne yksittdisen maanomistajan kaikki rakennusoi-
keus on yleiskaavalla siirretty.

Taloudelliset ja toiminnalliset vaikutukset, vahingot, ovat kestamaét-
témia silloin, kun metropolikaava ja yleis- tai asemakaava ovat risti-
ridassa. Esitetty metropolihallintomalli johtaa kaytdnnéssa kuntien
kaavoitusratkaisujen alistamiseen metropolihallinnolle, jotta taloudel-
lisilta ja toiminnallisilta riskeiltd voidaan kaytanndssa suojautua. Eh-
dotetussa mallissa kunta ei korvausvaatimuksen pelossa voi tehda
itsendista ratkaisua saamatta metropolihallinnolta ennakkoratkaisua
siitd ovatko yleis- tai detaljikaavat ristiriidassa metropolikaavan
kanssa.

Suunnittelutarveratkaisut ja subsidiariteettiperiaate

Suunnittelutarveratkaisut on tarkoituksenmukaista kasitella kunnissa.
Asemakaavoitus ja yleiskaavoitus olisivat edelleen kunnan vastuulla.
Siten kunta on oikea taho arvioimaan, vaikeuttaako rakentaminen tu-
levaa kaavoitusta. Hallinnolliset paatékset tulisi tehda mahdollisim-
man lahella niiden kohdetta.

Rakentamiskielto metropolialueen kehittdmisen esteené

Metropolihallinto voi asettaa rakennuskiellon metropolikaavan laati-
misen ja valitusten kéasittelyn ajaksi. Rakennuskielto voi olla tosiasial-
lisesti voimassa yli 10 vuotta.

Kunnat eivét voisi tdmén - pahimmillaan yli 10 vuoden ajanjakson ai-
kana - toteuttaa edes lainvoimaisia asemakaavojaan. Nain ollen va-
line, jolla pyritdén edistimaan muun ohella alueen kansainvalista kil-
pailukykya ja asuntotuotantoa, estda pahimmillaan yli 10 vuoden
ajaksi kaiken rakentamisen ja kehittdmisen.

Metropolihallinnolle ei voi antaa oikeutta asettaa rakennuskieltoa.

Metropolikaavan toimeenpano-osa
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Kuntien olisi rahoitettava yhdyskunta- ja palvelurakentaminen metro-
polihallinnon metropolikaavalla osoittamiin paikkoihin metropolihal-
linnon paattamassa aikataulussa. Metropolikaavan toimeenpano-osa
voi siten velvoittaa kunnan investoimaan alueelle, jolle investointi ei
kaavataloudellisesti ole jarkeva ja joka ei tue kunnan omaa kasitysta
tarkoituksenmukaisesta kehityskulusta.

Hyvaa maapolitikkaa olisi toteuttaa yhdyskuntarakentaminen kaavoi-
tuksella saadulla arvonnousulla. Tdméan periaatteen noudattaminen
metropolialueella kdy vaikeaksi siindkin tapauksessa, ettd metropoli-
hallinnolla olisi tdhan tahtotila. Metropolihallinnolla ei ole vélineita
maapolitiikan ja kaavoituksen yhteensovittamiseen.

3. Yhteenveto

Kuntien ja valtion védlinen vapaaehtoinen, verkostomainen yhteistyd
johtaa metropolihallinnolla tavoiteltuihin tuloksiin metropolihallintoa
nopeammin ja tehokkaammin toteuttaen samalla demokratian ja hy-
van hallinnon vaatimukset.

Kuntien taloudenhoidon nakékulmasta on valttamatonta, ettd kunnat
voivat vaikuttaa paatdksiin, joista niille lankeaa kustannuksia ja jotka
ovat keskeisimpiéd kuntien kehityksen kannalta. (PH, TH, IL)

Ehdotus:  Kaupunginhallitus paattda antaa ylla olevan lausunnon
hallituksen esityksesta metropolihallintoa koskevaksi
lainsaadannoksi.

P&ytakirja tarkastetaan ja hyvaksytaan tdaman asian
osalta valittdmasti tdssa kokouksessa.

Puheenjohtajan avattua asiasta keskustelun Sari Pesu esitti Pia Lo-
hikosken ja Anne Karjalaisen kannattamana, etta lausunnon kaksi
ensimmaista kappaletta muutetaan seuraavasti:

Keravan kaupungin mielestd ehdotettua mallia tulee viela kehittaa.
Ehdotetussa muodossaan metropolihallinnolle osoitetut tavoitteet ei-
vat toteudu. Tasmennysta edellyttavat erityisesti metropolihallinnon
jasenkuntien maksuosuuksiin littyva perussopimuksesta paattami-
nen seké joukkoliikenteen kustannuksiin liittyva valtionavustuksen
maaraytyminen.

Toteutuessaan metropolihallinnon tulee varmistaa alueen kilpailuky-
ky, likennehankkeet ja uusien tydpaikka-alueiden syntyminen. Li-
saksi tulee pitda huoli maankaytén, asumisen, liikenteen ja ymparis-
tdn hyvasta suunnittelusta ja toteutuksesta.

Mielestamme vaalijarjestelma tulee toteuttaa niin, etta se turvaa kai-
kille metropolihallinnon jasenkunnille riittadvan alueellisen edustavuu-
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den. Kustakin kunnasta on valittava vahintaan yksi metropolivaltuu-
tettu ja metropolivaltuuston paikkajaon on vastattava poliittisten ryh-
mien metropolivaaleissa saamia aanimaaria.

Koska oli tehty kannatettu muutosesitys, puheenjohtaja esitti toimi-
tettavaksi asian ratkaisemiseksi nimenhuutoéénestyksen. Adnes-
tysesitykseksi hyvaksyttiin puheenjohtajan esitys, jonka mukaan esit-
telijan ehdotusta kannattavat aanestéavat “jaa” ja jos “ei” voittaa, Sari
Pesun esitys on tullut hallituksen paatékseksi.

Suoritetussa danestyksessa esittelijan ehdotusta kannattivat jasenet
Lehti, Pyykkoéld, Savenius, Silvander ja Suomela ja Pia Lohikosken
esitysta jasenet Alatalo, Kanerva-Poranen, Karjalainen, Lohikoski,
Lansiméaki, Pesu, Puheenjohtaja totesi hallituksen paattaneen &anin
5-6 hyvaksyé asiassa Pesun muutosehdotuksen.

Paatos: Kaupunginhallitus hyvaksyi ehdotuksen siten muutettu-
na, etta lausunnon kaksi ensimmaista kappaletta muute-
taan seuraavasti:

Keravan kaupungin mielesta ehdotettua mallia tulee vie-
l& kehittaa. Ehdotetussa muodossaan metropolihallinnol-
le osoitetut tavoitteet eivat toteudu. Tasmennysta edel-
lyttdvat erityisesti metropolihallinnon jasenkuntien mak-
suosuuksiin liittyva perussopimuksesta paattaminen se-
k& joukkoliikenteen kustannuksiin liittyva valtionavustuk-
sen maaraytyminen.

Toteutuessaan metropolihallinnon tulee varmistaa alu-
een kilpailukyky, likennehankkeet ja uusien tydpaikka-
alueiden syntyminen. Lisaksi tulee pitda huoli maankay-
tén, asumisen, liikenteen ja ymparistén hyvasta suunnit-
telusta ja toteutuksesta.

Mielestdmme vaalijarjestelma tulee toteuttaa niin, etta se
turvaa kaikille metropolihallinnon jasenkunnille riittdvan
alueellisen edustavuuden. Kustakin kunnasta on valitta-
va vahintaan yksi metropolivaltuutettu ja metropolival-
tuuston paikkajaon on vastattava poliittisten ryhmien
metropolivaaleissa saamia danimaaria.

Kaupunginhallituksen puheenjohtaja Eero Lehti, jasen li-
ro Silvander ja kaupunginjohtaja Petri Harkonen jattivat
paatdékseen eridavan mielipiteensa.

Pdéytéakirja tarkastettiin ja hyvaksyttiin tamén asian osalta
valittémasti tdssa kokouksessa.
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Lisatietoja antaa:
kaupunginjohtaja Petri Harkénen, puhelin 040 318 2020

Paatdksen toimeenpano
Ote:
valtiovarainministerio@vm.fi

Otteen oikeaksi todistaa

Keravalla 10.2.2015 Tiina Laine, vs. kaupunginsihteeri



KERAVAN KAUPUNKI POYTAKIRJAN OTE N:o 3/2015
Kaupunginhallitus

OIKAISUVAATIMUSOHJEET
Kunnallisasiat

Paatdkseen tyytymatdn voi tehda kirjallisen oikaisuvaatimuksen. Oi-
kaisuvaatimuksen saa tehda se, johon paéatés on kohdistettu tai jon-
ka oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun paatés valittomasti vaikuttaa
(asianosainen) seka kunnan jasen.

Oikaisuvaatimus tehdaan kaupunginhallitukselle ja toimitetaan osoit-
teella:

Keravan kaupungin kirjaamo

PL 123 (kayntiosoite: Kauppakaari 11)
04201 Kerava

kirjfaamo@kerava fi

Oikaisuvaatimus on tehtava 14 paivan kuluessa paattksen tiedok-
sisaannista. Kunnan jasenen katsotaan saaneen paatoksesta tiedon
kun péytakirja on asetettu yleisesti nahtavaksi. Asianosaisen katso-
taan saaneen paatéksesta tiedon, jollei muuta nayteta, seitseméan
paivan kuluttua péytakirjaotteen lahettamisesta tai erilliseen tiedok-
sisaantitodistukseen merkittyna aikana.

Oikaisuvaatimuksesta on kaytava ilmi vaatimus perusteineen ja se
on tekijan allekirjoitettava. Oikaisuvaatimusasiakirjat on toimitettava
oikaisuvaatimusviranomaiselle ennen oikaisuvaatimusajan paatty-
misté viraston aukioloajan paattymiseen mennessa.






