
Ohjeistus korvausmalleihin
Vastaaja:
-
Vastaus:
14.02.2019, 14:04 - 14.02.2019, 14:46

1. Vastaajan tiedot
Vastaajatahon
virallinen nimi

Keski-Pohjanmaan sosiaali- ja
terveyspalvelukuntayhtymä

Vastauksen
kirjanneen
henkilön nimi

Eija Kellokoski-Kari

Vastauksen
vastuuhenkilön
sähköposti

eija.kellokoski-Kari@soite.fi

Vastauksen
vastuuhenkilön
puhelinnumero

0408042981

2. Onko vastaaja
sosiaali- ja terveydenhuollon kuntayhtymä tai
yhteistoiminta-alue

3. Ovatko sosiaali- ja terveyskeskustoiminnan
järjestämisen lähtökohdat ymmärrettävät
tuottajakorvausten näkökulmasta (Luku 2)?

kyllä

4. Vapaamuotoiset huomiot kysymykseen 3
No answers

5. Auttaako raportti hahmottamaan järjestäjän
tavoitteiden ja niiden seurannan suhdetta
korvausmallin suunnitteluun (erityisesti luku 3)?

kyllä pääosin

6. Vapaamuotoiset huomiot kysymykseen 5
Maakunnan haasteena miten onnistua 
tosiasiallisesti korvausten määrittelyssä. 
Maakunnassa voi olla poliittisia haasteita ja 
ristivetoa korvausmallin suunnittelussa. 
Onnistuttava tekemään valintoja, jotka tuottavat 
asukkaille todellista hyötyä. Seurantadata saatava 
kohtuullisella työmäärällä.

7. Onko tuottajakorvausten rooli tuottajaverkon
ohjauksen kokonaisuudessa selkeä (Luku 4)? kyllä pääosin

8. Vapaamuotoiset huomiot kysymykseen 7
Rooli on melko selkeä, mutta haasteena miten 
erityisesti harvaan asutuilla alueilla 
tuottajaverkkoa voidaan ohjata. Näkökulma lähinnä 
palveluiden turvaamisessa väestölle koko 
maakunnan alueella. Tosiasiallista 
valinnanvapautta tuskin syntyy.



9. Onko suoran valinnan sosiaali- ja
terveyskeskusten palveluista maksettavien
korvausten yleiset periaatteet kuvattu
raportissa riittävän selkeästi (Luvut 5 ja 6)?

kyllä

10. Vapaamuotoiset huomiot kysymykseen 9
No answers

11. Auttaako raportti hahmottamaan, millaisia
tekijöitä korvausmallin suunnittelussa täytyy
ottaa huomioon?

kyllä pääosin

12. Vapaamuotoiset huomiot kysymykseen 11
Maakunnalla oltava riittävästi oikeaa tietoa. Tällä 
hetkellä käytettävissä olevan tietopohjan 
luotettavuus on osittain puutteellista.

13. Ovatko kiinteän korvauksen perusperiaatteet
selkeät ja ymmärrettävät (Luku 6.1)? kyllä

14. Vapaamuotoiset huomiot kysymykseen 13
No answers

15. Ovatko suoriteperusteisten korvausten
perusperiaatteet selkeät ja ymmärrettävät (Luku
6.2)?

kyllä pääosin

16. Vapaamuotoiset huomiot kysymykseen 15
No answers

17. Ovatko kannustinperusteiden korvausten
perusperiaatteet selkeät ja ymmärrettävät (Luku
6.3)?

kyllä

18. Vapaamuotoiset huomiot kysymykseen 17
Kannustinperusteisen korvausmallin rakentaminen 
on kokonaisuudessaan haasteellinen. Raportissa 
on kuvattu hyvin näitä haasteita. Mitä enemmän 
erilaisia korvauselementtejä otetaan mukaan, sitä 
pienempi on yksittäisen painoarvo. Valintojen 
tekemiseksi pitäisi olla hyvä tietopohja käytössä.

19. Onko muiden korvausten rooli selkeä (Luku
6.4)? kyllä pääosin

20. Vapaamuotoiset huomiot kysymykseen 19
No answers

21. Mistä suoran valinnan palvelujen sosiaali- ja
terveyskeskusten tuottajakorvauksiin liittyvistä
asiakokonaisuuksista tarvittaisiin lisää tietoa tai
mihin ohjeistusta?

Kannustin- ja suoriteperusteisten korvausten 
määrittelyssä tarvitaan kansallisia malleja ja hyvää 
tietopohjaa, jotta voidaan päästä haluttuun 
lopputulokseen.

22. Muut vapaamuotoiset huomiot raportista
No answers



23. Millaista tuottajakorvauksiin liittyvää
toimeenpanon tukea jatkossa tarvittaisiin? Selkeä kansallinen perusmalli, jolla voidaan lähteä 

liikkeelle. Maakuntien erilaisuus on huomioitava, 
mutta 18 erilaista korvausmallia ei liene 
tarkoituksenmukaista. Erityisesti harvaan asutuilla 
alueilla haasteena on ylipäätään 
valinnanvapauden toteutuminen. Harvaanasutut 
alueet eivät mahdollista useampia 
palveluntuottajia, joten markkinat tulevat 
jakautumaan palvelutuottajien kesken eikä 
asukkaiden tosiasiallinen valinnanvapaus 
välttämättä toteudu. Järjestäjän on kuitenkin 
turvattava palvelut koko maakuntaan mikä tuo 
haasteita korvaustason määrittelylle.


