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Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sosiaali- ja terveydenhuollon
jarjestamisesta annetun lain muuttamisesta

Tarkemmat kysymykset/

Antaisivatko ehdotetut muutokset riittavat mahdollisuudet hoitaa hyvinvointialueiden rajat ylittavia
héiridtilanteita kdaytannossa? / Ger de féreslagna dandringarna tillrdckliga majligheter att i praktiken
hantera storningssituationer som 6verskrider vilfirdsomradenas grinser?

Kylla/Ja

Tukisivatko ehdotuksen mukaiset yhteisty6aluetasoiset ja kansalliset jarjestelyt hyvinvointialueiden
valmiutta ja varautumista? / Stoder de foreslagna arrangemangen pa samarbetsomradesniva och nationell
niva valfardsomradenas beredskap och forberedelser?

Kylla/Ja

Olisivatko ehdotetut normaaliolojen hairidtilanteiden hoitamista koskevat toimintamallit toimivia myos
poikkeusoloissa? / Ar de féreslagna verksamhetsmodellerna for hantering av storningssituationer under
normala férhallanden fungerande ocksa under undantagsforhallanden?

Kylld/Ja

Muut mahdolliset huomiot hallituksen esityksesti / Ovriga eventuella kommentarer om
regeringspropositionen

Yleista

Esityksessa ehdotetaan muutettavaksi valmiutta, varautumista seka hairiotilanteiden hoitamista
koskevia sdannoksia sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamisestd annetussa laissa.

Yhteiset sosiaali- ja terveydenhuollon voimavarojen johtamisessa tarvittavat alueelliset ja kansalliset
toimivaltuudet eivat ole talla hetkelld selkeat ja riittavat vastaamaan ulko- ja turvallisuuspoliittisiin
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uhkakuviin, etenkdan vakavammissa normaaliolojen hairidtilanteissa. Esitetyt muutokset ovat
perusteltuja, tarpeellisia ja oikean suuntaisia.

Esitetyilla muutoksilla toteutetaan varsin hyvin sita keskeista periaatetta, etta hairidtilanteidenkin
johtamisen tulee perustua mahdollisimman pitkalle normaaliolojen johtamisjarjestelmalle.

Ehdotettujen menettelyjen monimutkaisuus toisaalta alleviivaavaa sitd, kuinka vaikeaa on saadella
menettelyista ja paatoksenteosta, joita on tarkoitus toteuttaa yhteistydsopimusten varassa toimivilla
yhteisty6alueilla. Valittu malli on ehdottomasti toimivampi, kuin yhteistydalueiden aseman
muuttaminen ja kokonaan uuden hallinnon tason luominen.

Helsingin kaupunki ehdottaa esitysluonnokseen joitakin muutoksia, joilla selvennettaisiin seka
kansallisten periaatteiden maarittelyja etta paatdoksenteon menettelyja.

Helsingin kaupungin muutosehdotukset esitykseen

Ehdotetun 50 a §:n 1 momentin 1 ja 2 kohdassa edellytetaan, etta yhteistydaluesopimuksessa
sovitaan muun muassa valmiuden saatelyn tasoista ja menettelyistd. Sdantelyratkaisusta ei vality
perusteluissa laajasti kasitelty tarve saada aikaan nimenomaan kansallisesti yhtendinen nakemys
muun muassa valmiussuunnitelmien keskeisesta sisallosta ja varautumisen tasoista.

Mainitun kohdan sadanndskohtaisissa perusteluissa todetaan, etta saantelyllad pyritdan turvaamaan
saman yhteistyoalueen eri hyvinvointialueiden asukkaiden valinen yhdenvertaisuus. Taman lisaksi
asukkaiden yhdenvertaisuutta tulisi tarkastella my6s kansallisella tasolla. Sdantely ei saa
yhteistydaluesopimuksia laadittaessa johtaa siihen, ettd esimerkiksi valmiuden tasojen maarittelysta
sovittaisiin eri tavalla eri yhteistyoalueilla.

Saman sdaannoksen 6 ja 7 kohdassa ehdotetaan sovittavaksi alueellisesti periaatteet, jolla
yhteisty6alueen hyvinvointialueiden resursseja voidaan kayttaa toisella hyvinvointialueella tai
kansallisesti. Etenkin resurssien suuntaamisessa muiden yhteistyoalueiden kaytt66n on perusteltua
noudattaa kansallisesti yhtenaisia periaatteita, jotka eivat eroa yhteistydalueittain.

Helsingin kaupunki ehdottaa 50 a §:dan lisattavaksi asetuksenantovaltuutta. Asetuksella voitaisiin
antaa tarkempia saannoksia yhtenaisista kansallisista valmiuden saatelyn tasoista ja menettelyista
eri valmiuden saatelyn tasoilla seka periaatteista yhteistydalueet ylittavasta resurssien kaytosta.
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Ehdotetun 50 a §:n 1 momentin 3 kohdassa sdaddetdan tuesta ja ohjauksesta yksittaiselle
hyvinvointialueelle. Osa téllaisesta tuesta on jo jarjestetty kansallisesti, useimmiten sosiaali- ja
terveysministerion paatoksilla. Tiettyjen hyvinvointialueiden pysyvaisluonteisista kansallisista
vastuista varautumisessa ja valmiudessa olisi perusteltua saataa asetuksella. Tallaisia ovat
esimerkiksi Vantaan ja Keravan hyvinvointialueen sosiaali- ja kriisipaivystyksen psykososiaalisen tuen
palvelut. Téman voisi mahdollisesti toteuttaa kirjaamalla asetuksenantovaltuuden jarjestamislain 52
§:3an.

Muut huomiot hallituksen esityksesta

Eteld-Suomen yhteistydaluetta sekd HUS-yhtyman ja Helsingin kaupungin vélista tyonjakoa koskevat
saannokset ovat kattavat ja perusteluissa on tarkeita ja riittavan yksiselitteisia huomioita tyonjaosta.

Ehdotetun 50 b §:n 3 momentin ensimmaista virketta voisi selvyyden vuoksi harkita
taydennettavaksi seuraavasti: Edelld 2 momentin 1-3 kohdassa tarkoitettujen johtoryhman jasenten
varajasenineen tulee olla 50 a §:n 2 ja 3 momentissa tarkoitettuja viranhaltijoita “tai heidan
hallintosdanndssa nimettyja sijaisiaan”.

Ehdotetun 50 ¢ §:n 1 momentin 1 kohdassa puhutaan asian ratkaisemista "yksittdisen
yhteisty6alueen toimesta’. Yhteistydalue ei ole julkisoikeudellinen yhteiso eika oikeushenkild, joka
voisi ratkaista asioita. S@annokseen olisi tdman vuoksi hyva rakentaa viittausketju esimerkiksi 50 a
§:n 2 ja 3 momenttiin.

Ihatsu Jan
Helsingin kaupunki - Kaupunginhallitus
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