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1. Vastaajan tiedot *
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Organisaatio Suomen museoliitto ry

2. Mita seuraavista tyéryhman ratkaisuvaihtoehdoista pidatte toimivimpana?(vaihtoehdot esitetty laajemmin liitteena
olevan raportin luvussa 5, s. 90) *

Osittaisuudistus

3. Perustelut valittuun ratkaisuvaihtoehtoon

Veikkausvoittovarojen kayttdon liittyva uudistus on muuttamassa vakiintunutta ja pitkaaikaista rahoitusjarjestelmaa,
joka on kiistatta ollut kulttuurin ja museoalan rahoituksen nakdkulmasta hyva. Jarjestelma on suojannut alaa
rahoituksen leikkauksilta julkisen talouden synkimmilla hetkilla. [

L
Museoalan rahoituksen mahdollisimman suotuisa kehittyminen kaikissa olosuhteissa on luonnollisesti edelleen
tarkeda. Talta osin keskeisin arvioita kysymys on, onko rahoituksen suotuista kehittyminen todennakéisempaa
toimintaymparistossa, jossa rahoitus on sidottu valtion yleiskatteellisen budjetin vai Veikkaus Oy:n tuoton
kehittymiseen. Tama kysymys on myos keskeisimmassa roolissa Erkki Liikasen tyéryhman perusteellisessa
raportissa ja sen sisaltamissa paatosesityksissa. [

L
Rahapeliuudistusta ollaan tekemassa ajankohdassa, jossa toimintaympariston kehitysta on vaikea arvioida edes
muutaman kuukauden aikajanteelld. Rahapeliuudistusta koskevissa paatoksissa arviot on kuitenkin pystyttava
tekemaan vahintaan 10 vuoden aikaperspektiivissa. Taman vuoksi on tarkeaa, etta uudistuksen seuraavissakin
askelissa paatosten valmistelua jatketaan valitulla perusteellisella linjalla ja jarjestelman uudistamiseen liittyvat
ratkaisut tehdaan parlamentaarisen kasittelyn kautta. Paatoksia tehtaessa on myds huomioitava, ettei
rahapelituottojen nykyisen korvamerkitsemisen jatkumisella tai sen purkautumisella ole todennettuja vaikutuksia
rahapelihaittojen kehittymiseen.

L
Suomen museoliitto kannattaa rahapelijarjestelman uudistamista. Lausunnolla olevista vaihtoehdoista ensisijainen
on ”osittaisuudistus”, jossa osa nykyisista edunsaajista ja osa rahoituksesta siirretdan yleiskatteellisen
budjettirahoituksen piiriin. Luontevinta on, etta yleiskatteellisen budjetin puolelle siirretaan lakisaateisten tehtavien
rahoitus. Museoalalla tama tarkoittaisi Iahinna museoiden valtionosuuksia ja Kansallisgallerian rahoitusta. C

L
Vaihtoehto “osittaisuudistus” nayttaytyy ratkaisulta, joka pitkalla aikavalilla mahdollistaa museo- ja kulttuurialan
rahoituksen suotuisan kehittymisen. Lisaksi se suojaa parhaiten "akkinaisilta poliittisilta suhdanteilta”, jonka Erkki
Liikasen tyoryhmakin nostaa tavoitteeksi, joka kaikissa rahapelijarjestelman uudistamisvaihtoehdoissa on
turvattava. [



