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Lausunnonantajan lausunto

1. Onko ehdotettu maankayttosektorin ilmastosuunnitelman toimenpidekokonaisuus tasapainoinen,
vaikuttava ja toteuttamiskelpoinen?

Rakennusteollisuus RT ry (RT) kiittdd mahdollisuudesta lausua tyoryhman luonnoksesta
maankadyttdsektorin ilmastosuunnitelmaksi. RT haluaa kiinnittdaa huomiota erityisesti alla
(lausuntokohdat 1-3) esitettyihin kohtiin.

RT toteaa, etta useat ohjauskeinot vaikuttavat epamaaraisilta tai ne puuttuvat kokonaan. Samoin
todelliset (paastod)vaikutusarviot puuttuvat.

Suunnitelman sisallén ajantasaisuus:

RT katsoo, ettd suunnitelmassa ei ole otettu ja osin ei ole viela voitu ottaa huomioon viimeisinta
tutkimus- ja selvitystyotd, jolla on merkittava vaikutus mm. osiin ehdotetuista toimenpiteista, mm.
puun kayttéon rakentamisessa liittyvista vaitetyista ilmastohyodyista. Vahintaan on huomioitava
seuraavat:

- Sitra studies 205 (May 2022) "TACKLING ROOT CAUSES — Halting biodiversity loss through the
circular economy" https://www.sitra.fi/julkaisut/tackling-root-causes/

- Suomen ilmastopaneeli Raportti 3/2022 "METSAT JA ILMASTO: HAKKUUT, HIILINIELUT JA PUUN
KAYTON KORVAUSHYODYT" https://www.ilmastopaneeli.fi/wp-
content/uploads/2022/05/ilmastopaneelin-raportti-3-2022-metsat-ja-ilmasto-hakkuut-hiilinielut-ja-
puun-kayton-korvaushyodyt.pdf
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2. Toimeenpanon nikékulmasta maankayttosektorin ilmastosuunnitelmassa hyvaksyttavyys ja
oikeudenmukaisuus ovat tarkeita. Arvioi niiden toteutumista suunnitelmassa.

RT katsoo, etta suunnitelman toimeenpanoehdotusten jalkauttamisen kannalta olennaisia
hyvaksyttavyyskysymyksia ei tarkastella riittavasti, jotta toimien suunnittelussa ja toteutuksessa
voitaisiin huomioida mahdolliset naihin liittyvat haasteet. Arviointia hankaloittaa lisaksi se, etta
todelliset (paasto)vaikutusarviot puuttuvat. Lisaksi RT viittaa kohdassa 1 esiin nostamiin
viimeisimpiin suunnitelman sisaltéon ja ehdotuksiin vaikuttaviin selvityksiin (raportteihin) ja niiden
johtopaatdsten huomiointiin suunnitelmassa.

3. Muuta huomioitavaa suunnitelmaluonnoksesta.
7.2.4 "Maankayton muutosmaksu kaikelle maankaytélle tai raivauksen luvanvaraisuus"

RT katsoo, etta kyseinen toimenpide-ehdotus maankayttémuutosmaksusta tulee poistaa.
Teollisuuden nakdkulmasta maksulla ei ole esitettya ohjausvaikutusta ja maksu on kdytanndssa
veronkaltainen lisdakustannus. RT haluaa lisdaksi kiinnittada huomiota haasteisiin, jotka kytkeytyisivat
ko. maksuun.

Erityisesti tulisi muistaa ja huomioida, etta rakennettuun ymparistoon kohdistuu maankaytto- ja
rakennuslain lisdksi useita muita eri lakeja, kuten liikenne- ja energiainfran rakentamiseen liittyvat.
Maksun maardaytymisperusteiden selkeys ja ennakoitavuus on epdselvaa. limiselvana riskina on, etta
rakentamisen maankdytonmuutosmaksun kustannus siirtyisi loppukayttdjalle. Erityisesti pienissa
rakentamishankkeissa maksusta voisi aiheutua merkittava hallinnollinen taakka ja niissa
viranomaistyon kustannus voisi nousta merkittavasti suuremmaksi kuin itse maksutulo. Naita
ongelmakohtia ei ole selvitetty tarpeeksi tai ollenkaan suhteessa saavutettavissa oleviin hyotyihin.

7.10.6 Edistetaan hiilivarastoja pitkaikdisissa puutuotteissa ja -rakenteissa:

RT kysyy niista perusteluista, jotka ovat seuraavan ehdotuksen takana: "Jatketaan puurakentamisen
edistdmistoimia ymparistdministerion koordinoimana koko valtioneuvostossa maarittamalla kaikille
ministeridille tavoitteet ja toimenpiteet jotka tukevat kokonaistavoitteiden toteutumista". Jos
perusteena ovat ilmastohyodyt, naille tulisi esittaa lapindkyvat perusteet niin, ettad kyseessa on
todelliset ilmastohyodyt ilman epailysta ilmasto- ja ymparistbhaitoista ja ettei kyseisilla
edistamistoimilla puututa vapaisiin markkinoihin eika toimita materiaali- ja
teknologianeutraliteettiperiaatetta vastaan. RT:n jo viittaama limastopaneelin raportti (ks. myos alla
olevat huomiot) toteaa kutakuinkin seuraavasti: "... Puunkaytén edistaminen on kuitenkin riskialtista
ilmastotavoitteiden kannalta, mikali se lisda hakkuita. Puun kysynta on kasvussa, osittain siksi etta
puuta kohdellaan politiikassa hiilineutraalina tai hiiltd sitovana materiaalina. Hyvin harva puutuote
tuottaa niin suuria ilmastohyotyja, ettd sen tuottamisen takia puun kayttoa kannattaisi
ilmastomielessa kokonaisuutena lisdta (llmastopaneeli 2022)."

Edelliseen seka kohtaan "Kehitetdaan edelleen pitkaikaisiin puutuotteisiin ja -rakenteisiin sitoutuneen
hiilen maaran, hiilijalan- ja hiilikddenjaljen ja substituutiovaikutusten arviointiin seka
elinkaariarviointeihin kaytettavia laskenta- ja arviointityokaluja seka edistetdaan niiden nopeaa
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kayttoonottoa erityisesti julkisen toimijan rakentamis- ja sisustamishankkeissa" toteaa lisaksi
seuraavaa:

- toimenpide-ehdotuksessa tulee huomioita myos puun kdyton edistamisessa selvitykset Sitra
studies 205 (May 2022) "TACKLING ROOT CAUSES — Halting biodiversity loss through the circular
economy" sekid Suomen ilmastopaneelin Raportti 3/2022 "METSAT JA ILMASTO: HAKKUUT,
HIILINIELUT JA PUUN KAYTON KORVAUSHYODYT". Ensimmaéisessa on kasitelty lisddntyvan puun
kayton vaikutuksia biodiversiteettikatoon ja toisessa hiilijalan- ja hiilikadenjaljen ja
substituutiovaikutusten arviointiin oleellisesti vaikuttavia ja huomioon otettavia
laskentaparametreja ja -oletuksia

- hiilijalan- ja hiilikddenjaljen arviointia on jo sisallytetty YM:n ehdotukseen rakentamislaiksi siina
asetuksenantovaltuutena ns. ilmastoselvitykselle. Kyseiseen asetusehdotukseen ilmastolaiksi
(lausunnolla kesélld 2021) annettiin laajasti vakavia kommentteja mm. hiilikddenjaljen maarittelyyn
liittyvien epdselvyyksien johdosta. Naista etenkin hiilivarastojen esittamiseen ilmastohyotyna
esitettiin vastustavia erillisselvityksin perusteltuja kommentteja, joita nyt tukee myds
IImastopaneelin tuore raportti.

- hiilijalanjaljen laskentaan on jo laadittu yhteiseurooppalaiset EN-standardit, joihin viitataan jo eri
lainsdadantoaloitteissa. Ainoa, mita niiden edelleen kehittdmisessa tulisi ottaa huomioon, on
tarkennukset mm. sitoutuneen hiilen todellisiin vaikutuksiin ottaen huomioon muun muassa em.
IImastopaneelin raportin johtopaatokset

- my0s hiilikadenjalki tarvitsee arviointiinsa yhteiseurooppalaiset EN-standardit, mutta niiden
kehittdminen on vasta aluillaan. Ko. standardisointityon tulee tapahtua standardisointijarjestdjen
vetovastuulla arviointimenetelmien ja niiden tuottamien tulosten lapindakyvyyden ja uskottavuuden
varmistamiseksi.

Vuorinen Jari
Rakennusteollisuus RT ry
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