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1. Onko ehdotettu maankayttosektorin ilmastosuunnitelman toimenpidekokonaisuus tasapainoinen,
vaikuttava ja toteuttamiskelpoinen?

Maa- ja metsatalouden kyky sitoa hiilta on sitd parempi mitd paremmin metsat ja pellot sitovat
hiiltd. Talloin keskeistd on pitda huolta ja parantaa maan kasvukuntoa. Kasvukunnossa keskeisia
tekijoita ovat maan rakenteesta ja vesitaloudesta huolehtiminen ja niiden parantaminen. Na&ita tulee
korostaa suunnitelmassa enemman.

Lisdksi on nostettava vahvemmin esille se, ettd ilman taloudellisia mahdollisuuksia ei ole
mahdollisuuksia tehta panostuksia hiilensidonnan lisdamiseen. Kun maatalouden kannattavuus on jo
valmiiksi erittain heikko, eivat esitetyt odotukset ilmastotoimista mahdollisesti tulevaisuudessa
saataviin taloudellisiin hyotyihin ole realistisella pohjalla. Nyt vaadittaviin tekoihin tulee osoittaa
resursseja ja tulevaisuuden mahdolliset tuotot ovat jotakin, mika tulee nykyisen paalle.

Suunnitelmaa tulee tarkastella myo6s tasapainoisemmin koko Suomen nakokulmasta ja ottaen
huomioon alueiden viliset erot. Esimerkiksi pellonraivauksen tarvetta ehkaisee se, ettd tuotantoa
pystytdan yllapitamaan koko maassa. Hajautettu maataloustuotanto ja sitd kautta olemassa olevan
tuotantopotentiaalin (=pellon) hyédyntaminen vahentaa tarvetta pellon raivaukseen. Toisaalta myos
Eteld-Savon tyyppisilld alueilla raivaamisen voi tulla tarvetta tilakoon kasvattamiseksi, koska peltoa
on ylipdataan vahan eika sijoitu sinne, missa on kysyntaa.

Tilusrakenteen kehittamisen mahdollisuudet Eteld-Savon tyyppisessa maakunnassa ovat
merkittavasti vahdisemmat kuin monissa muissa osissa maata. Esimerkkina voidaan todeta, etta
Salon kaupungissa on kutakuinkin saman verran peltoa kuin Etelad-Savossa tai, etta Etela-
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Pohjanmaalla yli 100 hehtaarin tiloilla on merkittavasti enemman peltoa kuin koko Eteld-Savossa.
Toisaalta Eteld-Savossa on metsaa merkittavasti enemman suhteessa peltoon kuin muualla maassa.
Talloin tilusjarjestelyn osalta tulee ottaa tarkasteluun mukaan myds esimerkiksi mahdollisuus
vaihtaa peltoa metsdmaahan.

Suomi on suuri maa ja olosuhteet poikkeavat eri alueilla. Niin toimintaympariston, tuotannon kuin
vaikutusten suhteelliset ja absoluuttiset merkitykset ovat ndin hyvin erilaisia eri osissa maata. Tama
on otettava huomioon suunnitelman lopullisessa versiossa ja varsinkin ehdotetuissa ja vaadittavissa
toimenpiteissa.

Edelleen suunnitelmassa on arvioitava syvallisemmin Venajan vaikutuksia Suomen tilanteeseen niin
ruokaturvan kuin energiaturvan osalta, kokonaisturvallisuudesta puhumattakaan. Nyt tama analyysi
jaa liian vahalle huomiolle. EU komissio eikd parlamentti nayta kaikilta osin olevan ajan tasalla siit3,
mita vaikutuksia maatalouden kannattavuuskriisilla ja Vendjan aiheuttama geopoliittinen kriisilld on
vield tulossa. Suomessa ei voida tehda samaa virhetta.

Nailla esille tuoduilla nakemyksilla suunnitelman tasapainoisuutta, vaikuttavuutta ja
toteuttamiskelpoisuutta voidaan parantaa.

2. Toimeenpanon nikékulmasta maankayttosektorin ilmastosuunnitelmassa hyvaksyttavyys ja
oikeudenmukaisuus ovat tarkeita. Arvioi niiden toteutumista suunnitelmassa.

Hyvaksyttavyyden ja oikeudenmukaisuuden kokemus lahtee siitd, miten reiluiksi esitetyt ja
vaadittavat toimet koetaan. Tall6in ja varsinkin tassa tilanteessa maatalouden osalta keskioon
nousevat taloudelliset tekijat. Maatalouden kannattavuus ei kestd mitaan lisarasitteita ennen kuin se
on saatu merkittavasti paremmalle tasolle.

Toimenpiteiden hyvaksyttavyytta ja oikeudenmukaisuutta lisda se, ettd niiden toteuttamiseen
osoitetaan riittdvat resurssit, kayttokelpoiset valineet seka tyorauha niiden kayttamiseen. Sen
jalkeen seurataan tuloksia ja tehddan tarvittavia muutoksia ja ilman, ettd toimijoita syyllistetdan,
mikali tarvitaan korjausliikkeita. Tassa keskeisessa roolissa on toimivat markkinat niin maa- ja
metsatalouden tuottamien tuotteiden osalta kuin myds hiilensidontaan liittyvat markkinat.

Maanomistajan tulee voida hyotya tekemistdan ilmastoteoista ja maa- ja metsatalouden harjoittajan
tulee saada oikeudenmukainen korvaus tuottamistaan ruoan raaka-aineista seka puusta.

Suunnitelmassa todetaan sivulla 34, etta infrastruktuuriin ja rakentamiseen liittyviin hankkeisiin
liittyy usein merkittavia yhteiskunnallisia hyotyja, joten niita ei voida eika kannata kokonaan valttaa.
Talla samalla logiikalla on tunnistettava ja vahvasti tunnustettava myds maatalousmaahan ja
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maatalousrakentamiseen liittyvat yhteiskunnalliset hyodyt. Mika voisi olla merkittavampi
yhteiskunnallinen hyoty kuin maatalouden tuottama ruoka ja siihen liittyvat lukuisat maaseudun
elinvoimaa ja mm. luonnon monimuotoisuutta lisdavat tekijat. Puhumattakaan huoltovarmuus,
ruokaturva ja maaseudun asuttuna pitaminen. Kaikki néma ovat mitd suurimmassa maarin
maatalouden ja siihen liittyvan maankadyton tuottamaa yhteiskunnallista hyotya. Tahdan samaan
teemaan liittyy se, ettd suunnitelmassa ei tarkastella riittavasti maatalouskaytosta poistuvaa peltoa.
Tama tulisi ottaa huomioon mm. tarkasteltaessa pellon raivauksen tarvetta yksittdisen
maatalousyrittdjan tilan kehittamisen ndkdkulmasta. Pelkastdan valtakunnallisia tilastoja
tarkastelemalla ei saada oikeaa kuvaa maatalouselinkeinon tilasta, joka muodostuu yksittaisten
tilojen asemasta.

Oikeudenmukaisuuteen ja hyvaksyttavyyteen liittyy myos se, millaista politiikkaa laajemminkin
Suomessa harjoitetaan ja, miten ne vaikuttavat eri maankayttémuotoihin. Esimerkiksi luvussa 7.2.3
Ehkaistadn metsanraivausta rakennetuksi maaksi pyritddan vahentamaan metsanraivausta ko.
tarkoitukseen. Samaan aikaan lahes kaikilla politiikan alueilla harjoitetaan voimakasta
keskittamispolitiikkaa niin ihmisten kuin tyopaikkojen osalta. Tama johtaa luvun otsikkoon ndahden
juuri painvastaiseen tilanteeseen. Lisaksi monet kaupungit pakkolunastavat alihintaan yksityisilta
maanomistajilta niin pelto- kuin metsamaata ja tekevat niilla voittoa rakennuttamalla niille asuntoja,
mika taas on seurausta valtakunnassa harjoitettavasta keskittamispolitiikasta. Keskittamispolitiikalla
luodaan noidankeha, joka on epaoikeudenmukainen koko maan kehittamisen kuin yksityisten
maanomistajien nakdkulmasta.

Keskeinen tekija oikeudenmukaisuudessa ja hyvaksyttavyydessa on, etta maataloustuotannon
harjoittamisen edellytykset turvataan koko maassa. Se on valttamaténta niin yhteiskunnan
kokonaiskestavyyden kuin yksittdisten maatalouden harjoittajien kannalta. Hajautettu
maataloustuotanto kestda paremmin erilaisia kriiseja ja on myds ymparistén kannalta
kestavammalla pohjalla, kun tuotanto ei keskity vain osaan maata.

3. Muuta huomioitavaa suunnitelmaluonnoksesta.

Yksittdisind muin huomioina MTK-Etelad-Savo tuo esille seuraavia seikkoja:

Sivu 42: Suomen joutuminen metsdisend maana muiden maiden paastdjen kompensoijaksi.
Lahtokohta tulee olla, ettd jokainen maa vastaa itse omista paastdistdan ja Suomen tulee turvata
omat etunsa seka hiilensidontamahdollisuudet tdysimaarisina.

Sivuilla 48 ja 63 viitataan EU komission valmistelemaan ns. metsakatoasetukseen. Komission
suunnitelmien mukaan asetus tulisi olemaan ns. takautuvaa lainsdadant6a. Tama on johtamassa
tilanteisiin, joissa jo ymparist6luvan ja investointirahoituksen saanut tila uhkaa joutua
markkinointikieltoon, mikali laajennusinvestointia perustuu pieneltdkadan osin pellonraivaukseen.
Miten esimerkiksi maitotila, jolta tulee aina my0s lihaa, tulkitaan tdssa tilanteessa? On kohtuutonta,
etta hallinto aiheuttaa tallaista epavarmuutta ja taloudellista riskia yrittajille.
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Sivulla 57 kolmas kappale on epdjohdonmukainen. Samassa kappaleessa todetaan, ettd nurmiala
vahenee ja pysyy ennallaan. KATSO kohta sivu 33: maataloustuotannon edellytykset sailytettava
koko maassa ilmaston, maaseudun elinvoiman ja huoltovarmuuden (saariskit, eldin- ja kasvitaudit
jne.) takia.

Sivulla 62 toisessa kappaleessa metsamaan eri omistajaryhmista ei tule tule 100 prosenttia tdyteen.

Kosteikkoviljely jaa edelleen epaselvaksi, mita se kdytannossa on tai voisi olla. Tata tulee tarkentaa ja
myo0s sitd, mista siihen liittyvia toimenpiteita on tarkoitus rahoittaa, mikda on CAP:n rooli ja, mika on
ns. huoltovarmuuspaketin rooli, johon on varattu 30 miljoonaa kosteikkoviljelyyn.

Kallio Vesa
MTK-Etela-Savo ry.
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