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Viite: Luonnos valtioneuvoston asetukseksi eräiden maa- ja puutarhataloudesta peräisin olevien päästöjen rajoittamisesta
Lausunto viitteessä mainitusta asetusluonnoksesta	
1-2 §:ssä on kirjattu asetuksen tarkoitus ja soveltamisalueet. Mukaan on tullut asioita, joista on erillisiä määräyksiä ja ohjeita lannoitevalmisteita koskevassa lainsäädännössä ja tulevassa ympäristökorvausjärjestelmässä. 
4 §:ssä on esitetty mm. ehdottomia metrirajoja tuotantorakennusten tai niihin liittyvien jaloittelualueiden ja ulkotarhojen sekä ruokintapaikkojen sijoittamiselle vesistöön, talousvesikaivoon, lähteeseen ja valtaojaan nähden. Näistä etäisyyksistä tulisi säätää ympäristönsuojelulaissa tai maankäyttö ja rakennuslaissa. 
7 §:ssä mainitulla lantavarastojen-, ruokinta- ja juomapaikkojen pakollisesta kattamisesta aiheutuisi maataloudelle huomattavat lisäkustannukset. Näistä asioista tulisi päättää tapauskohtaisesti ympäristölupien yhteydessä. Lisäksi olisi syytä selvittää tarkoin kuinka paljon kattamisella tosiasiassa vähennetään ammoniakkipäästöjä ja siten myös hajuhaittoja. Mahdollisten haittojen pieneneminen tulisi suhteuttaa kattamisvaatimuksesta aiheutuviin kustannuksiin. Kattamisvaatimus tekisi lähes mahdottomaksi edullisten ns. laguunivarastojen rakentamisen.
8 §:ssä todetaan, että kuivalannan varastointi aumassa kielletty 16.10–31.1. Vuosittain vaihtelevien sääolosuhteiden vuoksi tulisivat nykyiset lannanlevittämisajat ja patterivarastointiajat säilyttää entisellään. Ympäristönsuojelulakiin tulee saada poikkeamissäädös tämän asetukseen ehtoihin, jotta viljelijälle jäisi mahdollisuus lannan varastoinnin ja/tai levityksen osalta poikkeustapauksissa ylivoimaisten esteidenkin aikana toimia ympäristönsuojelulain mukaisesti.
10 §:ssä mainitut lannoitteiden levitystä koskevat päivämäärät tulee sovittaa yhteen tulevan tukijärjestelmän kanssa. Mikäli tulevassa ympäristökorvausjärjestelmässä lannoitus on kielletty kolmea metriä lähempänä vesistöä, tulisi se tässä asetuksessa olla sama. Jos muussa lainsäädännössä määritellään tukijärjestelmää tiukempia ehtoja, vähenevät tukijärjestelmän maksuperusteet. Pellon kaltevuuksista tulisi määrätä asetuksessa samoin kuin aikaisemmassakin nitraattiasetuksessa. Jo keskimääräisten kaltevuuksien määrittäminen on tarpeeksi haasteellista sekä maastossa että olemassa olevan karttamateriaalin avulla. 
Lapin ELY keskuksen Y-vastuualueen kannanotossa esitetään tähän pykälään selvää rajoitusta lannan levitykseen pohjavesialueilla. Samalla korostetaan, että lannan levitystä tulisi välttää alueilla, joilla sen sisältämiä ravinteita mahdollisesti pääsee valumaan vesistöön, ojaan tai pohjaveteen.
11 §:ssä määritellyt lannan ja typpilannoitteiden määrät tulee sovittaa yhteen tulevan ympäristökorvausjärjestelmän kanssa. Saamamme tiedon mukaan asetuksen tässä pykälässä 

asetetut rajat poikkeavat joiltakin osin valmisteilla olevassa ympäristökorvausjärjestelmässä esitettävistä rajoista. Typpilannoitteiden määrät on tämän pykälän taulukossa rajattu kivennäismaille ja eloperäisille maille. Edellisessä pykälässä mainitaan lannoitteiden käytön perusteiksi keskimääräinen satotaso, viljelyvyöhyke, viljelykierto ja pellon viljavuusluokka. Tietoisuus maalajista ei vastaa peltomaan viljavuusluokkaa.
12 §:ssä asetetaan rajoituksia fosforin käytöstä eri peltoviljelykasveille. Miksi rajoja on kirjattu tähän asetusluonnokseen, kun niistä löytyy määräyksiä lannoitevalmistelaista ja asetuksessa lannoitevalmisteista. Lisäksi tuleva ympäristökorvausjärjestelmä, johon valtaosa viljelijöistä tulee sitoutumaan määrittelevät fosforin käyttörajat.
13 §:ssä todetaan, että ”lannoitus suunnitellaan lanta-analyysin ja liitteessä 2 esitettyjen ohjearvojen keskiarvojen perusteella. Miksi em. keskiarvo tulisi perusteeksi? Näkemyksemme mukaan tulisi pääsääntöisesti käyttää lanta-analyysin tuloksia tai lantataulukoiden tasoja. Jos tasot poikkeavat huomattavasti toisistaan, voitaisiin suosittaa keskiarvojen käyttöä. Varsinkin silloin kun lanta-analyysin mukaan ravinnemäärät olisivat huomattavasti alhaisemmat kuin taulukkoarvot. Onhan mahdollista, että lantanäyte ei ole koko lantaerää edustava.
16 §:ssä asetettava voimaatulopäivä tulisi olla esim. 1-30.4.2015, jolloin aikaa viljelijöiden kouluttamiselle ja tiedottamiselle uudesta ohjelmakaudesta ja sen soveltamisesta jäisi riittävästi.
17 §:ssä määritelty siirtymäsäännöksen päivämäärä, joka koskisi liitteen mukaisten rakennelmien esim. lantavarstojen mukaisia vähimmäistilavuuksia laajennus- ja uudisrakennushankkeissa voisi olla sama kuin edellisessä pykälässä. Muita asioita, jotka luonnoksessa on kirjattu tähän pykälään, tulisi poistaa.
Kokonaisuutena tahdomme todeta, että asetuksen lopulliset tekstit tulee hyvin tarkoin käydä läpi, ettei ristiriitaisuuksia ja päällekkäisyyksiä esim. ympäristölainsäädännön, lannoitevalmistelain tai tulevan ympäristökorvausjärjestelmän kanssa tule muodostumaan.
Asetusluonnoksessa on esitetty säädöksiä, joiden seurauksena suoraan viljelijöille aiheutuu merkittäviä kustannuksia. Olisi etukäteen selvitettävä ja ratkaistava, miten asetuksen mahdolliset taloudelliset vaikutukset saadaan kompensoitua niille, joiden talouteen asetus tulee vaikuttamaan.
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