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MAA- JA METSÄTALOUSMINISTERIÖN LAUSUNTO VALTAKUNNALLISTEN ALUEIDENKÄYTTÖTAVOITTEIDEN UUDISTAMISESTA


	


Valtakunnallisten alueidenkäyttötavoitteiden uusimisessa on onnistuneesti karsittu tavoitteita ja onnistuttu tiivistämään tärkeimmät tavoitteet lausunnolla olevaan luonnokseen. Tavoitteet pysyvät yleisellä tasolla ja linjaukset ovat oikeansuuntaisia. Maa- ja metsätalousministeriö pitää hyvänä lähtökohtana, että aluerakennetta kehitetään olemassa olevaa infrastruktuuria hyödyntäen, ja ehdotuksessa on asianmukaisesti korostettu alueiden käytön tärkeää roolia ilmastonmuutoksen hillinnässä sekä siirtymisessä vähähiiliseen yhteiskuntaan. 

Luonnos valtioneuvoston päätöksestä valtakunnallisista alueidenkäyttötavoitteista
Luonnokseen valtioneuvoston päätöksestä valtakunnallisista alueidenkäyttötavoitteista esitetään seuraavia muutoksia. Kursiivilla kirjoitetuissa kappaleissa alleviivatut osat ovat lisäyksiä.
Sivu 2.
Sivulla 2 kuudes kappale, jossa mainitaan että ilmastonmuutoksen hillitseminen ja ääri-ilmiöihin varautuminen edellyttävät siirtymistä kohti vähähiilistä yhteiskuntaa, ehdotetaan muutettavan alla olevaan muotoon, sillä hillintä on tärkeää myös hitaasti tapahtuvien muutosten takia.

”Ilmastonmuutoksen hillitseminen ja sen tuomiin muutoksiin ääri-ilmiöihin varautuminen edellyttävät siirtymistä kohti vähähiilistä yhteiskuntaa, missä kasvihuonekaasupäästöt on minimoitu.”

Sivulla 2 seitsemäs kappale sisältää väittämiä, jotka olisi hyvä loiventaa. Suomessa luonnon monimuotoisuuden heikkenemisen tahti on hidastunut viime vuosina. Suoekosysteemien muutokset ovat viime vuosina olleet vähäisiä. Huipussaan muutokset olivat 1960-70 luvulla, kun soita uudisojitettiin metsätalouden tarkoituksiin. Viime vuosina ei ole tehty uudisojituksia. Sen sijaan viime vuosina on tultu tietoiseksi soiden merkityksestä ilmastomuutoksessa. Kappale esitetään muutettavaksi muotoon: 

”Luonnon monimuotoisuuden yhä kiihtyvä heikkeneminen on yksi keskeisimpiä haasteita niin kansainvälisesti kuin valtakunnallisesti. Ekosysteemien sopeutumiskyky on rajallinen, ja sen ylittäminen voi johtaa luonnon ihmisille tuottamien palveluiden, ruokaturvallisuuden ja talouden äkilliseen heikkenemiseen. Suurimpia muutoksia on tapahtunut luontaisista elinympäristöistä eniten rannoilla ja metsissä sekä kulttuuriympäristöissä, kuten perinnebiotoopeilla. Viime vuosina myös suo- ja turvemaiden sekä muiden kosteikkojen muutokset ja merkitys ilmastonmuutokseen sopeutumiseksi ovat kasvaneet. Ilman lisätoimia näistä elinympäristöistä riippuvainen eliölajisto vähenee sekä vaateliaan tai erikoistuneen lajiston uhanalaistuminen sekä vieraslajien leviäminen jatkuu.”

Sivun 2 viimeisessä kappaleessa on kuvattu laajasti digitalisaatiota ja kuitattu mainintana bio- ja luonnonvaratalous sekä kiertotalous. Tekstin tasapainottamiseksi ja biotalouskäsitteen avaamiseksi kappaleeseen voisi lisätä: 
”Maailman väestön nopea kasvu, ehtyvät luonnonvarat ja luonnon hupeneva monimuotoisuus sekä ilmastonmuutos edellyttävät uusiutuviin luonnonvaroihin perustuvan biotalouden kehittämistä. Biotaloudella tarkoitetaan taloutta, joka käyttää uusiutuvia luonnonvaroja ravinnon, energian, tuotteiden ja palvelujen tuottamiseen. Biotalous pyrkii vähentämään riippuvuutta fossiilisista luonnonvaroista, ehkäisemään ekosysteemien köyhtymistä sekä edistämään talouskehitystä ja luomaan uusia työpaikkoja kestävän kehityksen periaatteiden mukaisesti. Biotalous on Suomelle suuri mahdollisuus. Suomen tärkeimpiä uusiutuvia luonnonvaroja ovat metsien, maaperän, peltojen, vesistöjen ja meren biomassa eli eloperäinen aines sekä makea vesi. Ekosysteemipalveluja ovat puuntuotannon lisäksi muut luonnon tarjoamat palvelut kuten hiilidioksidin sitominen ja virkistysmahdollisuudet. Biotalouteen liitettynä kiertotalous merkitsisi sitä, että luonnonvaroja ei tuhlata, vaan niitä käytetään ja kierrätetään tehokkaasti.”

Sivu 4. 
Luvussa 2.2. on listattu vain osa Agenda 2030 tavoitteista. Myös kirjaukset työllisyydestä ja talouskasvusta, uudenaikaisesta energiasta, eriarvoisuuden vähentämisestä maiden sisällä sekä maaperän köyhtymisen estämisestä ovat keskeisiä ohjelman tavoitteita. Myös näitä tulee huomioida VAT- luonnoksen taustalla olevina velvoitteina. 

Sivun 4 viidennessä kappaleessa käytetään termiä ”ympäristöpalvelu”, jonka sisältö jää jossain määrin avoimeksi, sillä termin käyttö eri yhteyksissä vaihtelee (yhdyskunta- ja ympäristöpalvelu vrt. ekosysteemipalvelu). Ympäristöpalvelu -termin sijaan ehdotetaan käytettävän jotain yleisesti käytössä olevaa termiä (ekosysteemipalvelu?) tai muuten avattavaksi nykyistä tarkemmin, jotta selviää, mitä termillä tarkoitetaan.

Sivu 5.
3.1 Toimivat yhdyskunnat ja kestävä liikkuminen -luvussa korostetaan, että monikeskuksinen aluerakenne tukee maan eri osien vahvuuksien hyödyntämistä. Tiivistämällä yhteiskuntarakennetta vähennetään myös yhteiskunnan hiilijalanjälkeä. Tekstissä tai SOVAssa ei kuitenkaan ole huomioitu tutkimuksia (esim. Aalto-yliopisto Jukka Heinonen tai Seppo Junnila; Riikka Kyrö), joiden mukaan kaupungeissa hiilijalanjälki on maaseutua korkeampi mm. kulutuskäyttäytymisen vuoksi. Suomi on harvaan asuttu maa ja maaseutualueita on hyvin erilaisia. Maa- ja metsätalousministeriö painottaa, että maaseudun elinvoimaisuuden tukemiseksi etenkin harvaan asutun maaseudun osalta on mahdollistettava rakentaminen myös tiiviin yhdyskuntarakenteen ulkopuolelle. Lisäksi liikenneverkon pitää tukea liikkumista myös maaseutualueilla ja turvata biotalouden luomat mahdollisuudet.
Sivu 6.
3.2 Tehokas liikennejärjestelmä -luvun alla olisi hyvä mainita liikennejärjestelmien yhteydessä, että biotalouden edistäminen tarvitsee toimivaa liikenneverkkoa maaseudulla.

3.3. Terveellinen ja turvallinen ympäristö, tavoitteiden tausta ja tarve -osassa tulisi mainita taajamatulvien yleistymisen lisäksi myös maaseudusta: ”Rakennetussa ympäristössä tarve sopeutua ilmastonmuutokseen johtuu erityisesti muutoksista sademäärissä, tulvissa, keskilämpötilassa, maaperässä ja pohjavesiolosuhteissa sekä sään ääri-ilmiöiden, kuten myrskyjen, rankkasateiden ja taajamatulvien yleistymisestä. Hulevesien hallinnan tehostaminen on keskeinen sopeutumisen keino. Myös maaseudun kehittämisvyöhykkeillä on tulvavaara otettava huomioon.”

Ehdotamme myös seuraavaa muutosta: ” Elinympäristön terveellisyyteen ja turvallisuuteen liittyviä haittatekijöitä ovat erityisesti liikenteen ja tuotantotoiminnan elinkeinotoiminnan (erityisesti polttoaineen jakelun ja jätteenkäsittelyn) päästöt maaperään - -.”

Myös ruokaturva tulisi mainita osana terveellistä ja turvallista elinympäristöä esimerkiksi seuraavasti: ”Suomen kokonaisturvallisuuden kannalta on keskeistä varmistaa yhteiskunnan toimintakyky ja edistää kansalaisten turvallisuutta ja hyvinvointia. Alueidenkäytössä on varmistettava valtakunnan kokonaisturvallisuuden edellytykset, kuten maanpuolustuksen, rajavalvonnan, pelastustoimen ja huoltovarmuuden mukaan lukien alkutuotannon tarpeet.”

Sivu 7.
Terveellistä ja turvallista elinympäristöä koskevissa tavoitteissa on hyvin tiivistetty tarve varautua alueidenkäytössä keskeisiin sekä hitaasti kehittyviin että äkillisiin luonnonilmiöihin. Myös kokonaisturvallisuus -näkökulma on huomioitu tässä yhteydessä. 

Tavoitteena on lyhyesti, mutta hyvin, mainittu sään ääri-ilmiöihin varautuminen. Kyseinen tavoite ehdotetaan muutettavan seuraavasti lähemmäksi nykyisten tavoitteiden hyvää vaatimusta siitä, ettei riskejä tule kasvattaa kaavoituksella:  

”Alueidenkäytössä varaudutaan sään ääri-ilmiöihin ja tulviin sekä ilmastonmuutoksen vaikutuksiin. Uusi rakentaminen sijoitetaan tulvavaara-alueiden ulkopuolelle, tai tulvariskien hallinta varmistetaan muutoin.”

Haitallisia terveysvaikutuksia, onnettomuusriskejä sekä suuronnettomuusvaaraa aiheuttavien toimintojen vaikutuksia voidaan ottaa alueiden käytössä huomioon muillakin keinoin kuin pelkästään kiinnittämällä huomiota näiden sijaintiin sekä etäisyyteen. Esimerkiksi kemikaalionnettomuuksissa vahinkoja voidaan ehkäistä suunnittelemalla alueet siten, että onnettomuustilanteissa valumavedet on hallittavissa, esim. varastoitavissa, ohjattavissa tai käsiteltävissä, turvallisesti. Kyseistä tavoitetta tuleekin muuttaa esimerkiksi seuraavasti: 

”Haitallisia terveysvaikutuksia tai onnettomuusriskejä aiheuttavien toimintojen ja vaikutuksille herkkien toimintojen välille on jätettävä riittävän suuri etäisyys tai hallittava riskit muulla tavoin turvallisesti. Erityisesti suuronnettomuusvaaraa aiheuttavat laitokset ja niitä palvelevat kemikaaliratapihat on sijoitettava riittävän etäälle asuinalueista, yleisten toimintojen alueista ja luonnon kannalta herkistä alueista.”

3.4 Elinvoimainen luonto- ja kulttuuriympäristö sekä luonnonvarat -luvussa tulee huomioida, että jos maa- ja metsätalouden käytössä oleville alueille suunnitellaan virkistysaluekäyttöä, virkistysaluekäytön ei tulisi rajoittaa maa- ja metsätaloustoimia. Kulttuuriympäristön säilyttämisen yhteydessä ei myöskään tulisi rajoittaa elinvoimaisen maatalouden ja yritystoiminnan kehittämistä. Lähtökohtana tulee varmistaa yksityisen maanomistajan omaisuuden suoja ja, kuten päätösluonnoksen ensimmäisessä kappaleessa mainitaan, luoda toimintaedellytykset elinkeinoelämälle, esim. tuotantorakennusten ja biokaasulaitosten rakentamiselle ja kiertotalouden ratkaisuille. 
Tavoitteissa on sinänsä hyvin mainittu maatalouden kannalta riittävän yhtenäiset alueet ”Alueidenkäytössä huolehditaan maa- ja metsätalouden kannalta merkittävien yhtenäisten viljely- ja metsäalueiden säilymisestä.” Tavoitteeseen on kuitenkin tarpeen lisätä säilytettävien maa- ja metsätalouskohteiden määrittelyyn myös toimialan itsensä kannalta merkittävät alueet. Tämä tarkoittaa kohteita, jotka eivät välttämättä ole yhtenäisiä, mutta esimerkiksi maataloustuotantoon laatunsa puolesta arvokkaita tai jonkun yrityskokonaisuuden kannalta arvokkaita. Lisäksi ehdotamme lisättäväksi perusteluksi säilyttää yhtenäisiä peltoalueita "energiatehokkaan toiminnan", koska yhtenäinen tilusrakenne vähentää ylimääräistä siirtymisajoa. Myös biotalouden edistämisen osalta perusteluja voisi täydentää.
Muutosehdotus tausta ja tarve osioon (sivu 7 viimeinen kappale):
” Alueidenkäytössä on tarpeen varautua bio- ja kiertotalouden kasvuun osana Suomen uusiutuvaa elinkeinorakennetta ja kiinnittää huomiota luonnonvarojen sijoittumiseen ja niiden kestäviin hyödyntämisedellytyksiin. Biotalouden edistämiseksi tulee tuotantolaitosten lisäksi huomioida myös logistiikkaverkon toimivuus sekä uusiutuvien luonnonvarojen tuotantomahdollisuudet. Metsillä on keskeinen rooli ilmastonmuutoksen hillinnässä. Terveet kasvavat metsät sitovat parhaiten hiilidioksidia. Metsien merkitys ilmastonmuutokseen sopeutumisessa liittyy erityisesti metsien kykyyn pidättää vettä ja tasata lämpötiloja sekä ylläpitää luonnon monimuotoisuutta. Riittävän yhtenäisten pelto- ja metsäalueiden säilyminen on tärkeää biotalouden, huoltovarmuuden, energiatehokkaan toiminnan, maiseman ja luonnon monimuotoisuuden kannalta. Tämän vuoksi alueiden käytössä on tarpeen ottaa huomioon maa- ja metsätalouden toiminnan kannalta merkittävät kannalta toimivat ja riittävän yhtenäiset alueet.
sekä vastaavasti tavoitteeseen (sivu 8 toinen kappale):

”Alueidenkäytöllä luodaan edellytykset bio- ja kiertotaloudelle sekä edistetään
luonnonvarojen kestävää hyödyntämistä. Alueidenkäytössä huolehditaan maa- ja
metsätalouden toiminnan kannalta merkittävien ja merkittävien yhtenäisten viljely- ja metsäalueiden säilymisestä.”

3.5 Uusiutumiskykyinen energiahuolto -luvussa olisi syytä mainita myös bioenergian merkitys huoltovarmuuden kannalta ja siihen liittyen toimivan tieverkoston merkitys.
Hajautettu energiantuotanto hyödyntää tyypillisesti paikallisia energialähteitä kuten biomassaa ja muita biopolttoaineita, aurinko- ja tuulienergiaa sekä maaperään ja vesistöihin varastoitunutta energiaa ja voi vähentää energian ja energiaraaka-aineiden tuontia ja edistää energiaomavaraisuutta.

Sivu 9.
Esitämme, että poistetaan lause: ”Biotalouden edistäminen voi lisätä metsien hakkuita, mikä voi johtaa ristiriitoihin luonnon monimuotoisuuden säilyttämisen kanssa.” 
Monimuotoisuuden turvaaminen on huomioitu valtakunnallisissa alueidenkäyttötavoitteissa. Maankäytön suunnittelun lisäksi monimuotoisuutta edistetään mm. luonnonhoitohankkeissa sekä käytännön metsätalouden toimenpiteiden yhteydessä mm. huomioimalla uhanalaiset lajit ja säästämällä lahopuita. 

Lisäksi yleistä tiedoksi:

Valtakunnalliset alueidenkäyttötavoitteet tukevat Hallitusohjelman ja Kansallisen metsästrategia 2025:n tavoitteita. Hallitusohjelman tavoitteena on tehdä Suomesta biotalouden edelläkävijä. Tavoitteeseen pyritään mm. korvaamalla fossiilista energiaa puhtaalla ja uusiutuvalla kotimaisella energialla sekä puun käytön monipuolistamisella ja lisäämisellä 15 miljoonalla kuutiometrillä vuodessa. Valtakunnalliset alueidenkäyttötavoitteet tukevat seuraavia Kansallisen metsästrategia 2025 tavoitteita:
· Metsävarat ovat runsaat, terveet, hyväkasvuiset ja vastaavat biotalouden lisääntyviin tarpeisiin
· Kotimaisen puupohjaisen energian tuotanto lisääntyy
· Kuljetus- ja tietoliikenneväylien palvelukyky, tehokkuus ja toimivuus paranevat
· Kaavoitusjärjestelmä tukee metsätalouden ja monipuolisen liiketoiminnan mahdollisuuksia
· Metsäluonnon monimuotoisuuden köyhtyminen pysähtyy vuoteen 2020 mennessä ja luonnon monimuotoisuuden suotuisa tila on varmistettu vuoteen 2050 mennessä
· Metsien virkistyskäyttö ja terveysvaikutukset kasvat ja metsät ovat kaikkien saavutettavissa
· Metsien monipuolistuva hoito ja käyttö tukevat ilmastonmuutoksen hillintää ja siihen sopeutumista. 


Kommentit koskien ympäristöselostusta SOVA

5.4.2 Vaikutukset
Kohdassa ”Vaikutukset alue- ja yhdyskuntarakenteeseen” todetaan ”Virkistyskäytön kannalta arvokkaiden aluekokonaisuuksien säilymisestä huolehtiminen voi vähentää mahdollisia maankäyttöristiriitoja esimerkiksi maatalous- ja metsäalueilla.” Tämä toteamus ei oikein aukene ja vaatisi tarkennusta, koska aluekokonaisuuksien virkistyskäyttöön jo sinänsä voi liittyä ristiriitoja, jotka liittyvät siihen, miten alueiden omistajilla on mahdollisuus käyttää alueita normaalisti talouskäyttöönsä ja toisaalta siihen, että ulkopuoliset käyttävät näitä alueita ylittäen jokamiehen oikeudet.
Valtakunnallisilla alueidenkäyttötavoitteilla luodaan edellytyksiä biotaloudelle. Onnistuessaan tämä tulee lisäämään hakkuita. Tutkijat ovat viimeaikaisissa kannanotoissaan tuoneet esille lisääntyneiden hakkuiden vaikutuksia monimuotoisuuteen ja hiilinieluihin. Valtakunnallisten alueidenkäyttötavoitteiden osalta tämä on huomioitu, kun biotalouden edistämisen lisäksi tavoitteena on edistää luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaiden aluekokonaisuuksien säilymistä. Maankäytönsuunnittelun lisäksi monimuotoisuutta edistetään käytännön metsätalouden toimenpiteiden yhteydessä mm. huomioimalla uhanalaiset lajit ja säästämällä lahopuita sekä erilaisissa luonnonhoitohankkeissa. Ympäristöarvioinnin keskeisissä tuloksissa (luku 4) tai tavoiteryhmittäisissä vaikutuksissa (luku 5) ei ole tuotu esille biotalouden edistämisen vaikutusta hakkuisiin tai luonnon monimuotoisuuteen. Sen sijaan asia on nostettu esille luvussa 6 ja tiivistelmässä. Maa- ja metsätalousministeriö esittää, että lause: ”Biotalouden edistäminen voi lisätä metsien hakkuita, mikä voi johtaa ristiriitoihin luonnon monimuotoisuuden säilyttämisen kanssa.” poistetaan tiivistelmästä ja muutetaan lukuun 6 muotoon: ”Biotalouden edistäminen voi lisätä metsien hakkuita, mikä voi johtaa ristiriitoihin luonnon monimuotoisuuden säilymisen kanssa ellei asiaa huomioida maankäytön ja metsätalouden toimenpiteiden suunnittelussa.”
Ympäristövaikutusten arvioinnissa on tuotu esille vain osittain valtakunnallisten alueidenkäyttötavoitteiden vaikutus ilmastonmuutoksen hillintään. Suomen viimeisimmän kasvihuonekaasupäästöraportin (http://www.stat.fi/static/media/uploads/tup/khkinv/fin_un_nir_2015_2017-04-15.pdf  sivu 272) mukaan yhdyskuntarakenne on laajentunut vuosina 1995-2015 keskimäärin yli 10 000 hehtaaria joka vuosi. Yhdyskuntarakenteen laajeneminen on pääsääntöisesti syrjäyttänyt metsää. Metsillä on merkittävä rooli ilmastonmuutoksen hillinnässä. Metsät ja muut biomassat sitovat yhteyttämisen tuloksena hiilidioksidia ilmakehästä ja ne toimivat merkittävinä hiilinieluina. Maankäytön suunnittelulla voidaan vaikuttaa metsäkadon määrään ja siten ilmastomuutoksen hillintään. Olemassa olevaan rakenteisiin tukeutumisella on positiivisia vaikutuksia ilmastonmuutoksen hillintään. 

Ympäristöarvioinnissa on todettu, että: ”Bio- ja kiertotalouden edellytysten vahvistaminen lisää todennäköisesti niihin liittyvää elinkeinotoimintaa, mikä omalta osaltaan saattaa lisätä sekä liikennettä että liikenneväylien kehittämistarpeita tietyillä alueilla.” Ja että: ”… puupohjaisen energiantuotannon lisääntymiseen, lisääntyy myös raskaan liikenteen määrää voimalaitosten läheisyydessä ja keskeisillä korjuualueilla.” Biotalouden uudet tuotantolaitokset ja olemassa olevien metsäteollisuuden tuotantolaitosten kehittämistoimet tulevat lisäämään puun käyttöä. Tehtaiden puunhankinta- ja toimitusalueet tulevat muuttumaan ja vaikutukset koskevat koko Suomea. Biotalouden edellytysten edistäminen lisää siten liikennettä ja liikenneväylien kehittämistarpeita koko Suomessa. Kehittämistarpeet koskevat koko liikenneverkkoa - aina alemman asteisista teistä pääväyliin, terminaaleja unohtamatta.
Ympäristöarvioinnissa on todettu, että: ”Metsäbiomassa korjuun lisäys vähentää metsien nielua.” Metsien lisääntyvät hakkuut vähentävät hiilinielua lähivuosikymmeninä, mutta metsäpohjaisen energian tuotannolla siihen ei ole suoranaista vaikutusta, sillä metsää ei kasvateta tai korjata pelkästään bioenergian tuottamiseksi. Valtaosa Suomen bioenergiasta tuotetaan metsäteollisuuden prosesseissa syntyvistä sivutuotteista (mm. kuoret ja mustalipeä). Lisäksi metsänhoidossa ja puun korjuussa syntyy runsaasti puuainesta, joka ei kelpaa tai jolle ei ole riittävästi kysyntää puunjalostuksen raaka-aineeksi. Metsäteollisuuden myönteinen kehitys uusine investointeineen lisää sivutuotteiden sekä metsähakkeen tarjontaa. Tavoitteena on, että suurin osa metsäpohjaisesta energiasta tuotetaan edelleen markkinaehtoisesti muun puun käytön sivuvirroista. 

Bio-kiertotalouden kestävyyden varmistamiseksi alueiden käytön suunnittelussa tulee ottaa huomioon ilmastonmuutokseen sopeutuminen, jotta osataan varautua sää- ja ilmastoriskeihin. Lisääntyvä sateisuus ja roudattomuus lisäävät tarvetta tarkastella elinkeinojen yhteensovittamista ja valuma-aluetason kestävyyttä, jotta vesien- ja ravinteiden kierrot hallitaan muuttuvissa ilmasto-olosuhteissa.

Vaikutusten arvioinnissa ei ole tuotu esille vaikutuksia kansantalouteen. Biotalouden edistämisellä on positiivisia vaikutuksia kansantalouteen. Pitkällä tähtäimellä kansallisen metsästrategian tavoitteiden mukaisella 15 miljoonan kuutiometrin hakkuukertymän lisäyksellä ja 4 miljoonan kuutiometrin metsähakkeen käytön lisäyksellä olisi merkittäviä taloudellisia vaikutuksia etenkin aluetasolla. Lisääntyvien hakkuiden myötä kotitalouksien saamien kantorahatulojen määrä kasvaisi sadoilla miljoonilla euroilla, samoin kuin valtion saamat verotulot. Lisääntyvien hakkuiden ansioista sekä bioenergian tuotannon lisääntyessä työvoiman tarve kasvaisi metsätaloudessa aines- ja energiapuun korjuussa ja kuljetuksessa sekä metsänhoito- ja metsänparannustöissä. Metsätalouden toimenpiteet työllistävät erityisesti maaseudulla, millä on positiivia vaikutuksia alueiden elinvoimaisuuteen ja ihmisten hyvinvointiin. Lisäksi metsäpohjaisella energiantuotannolla voidaan korvata fossiilisia polttoaineita, mikä parantaa Suomessa energian omavaraisuusastetta. Myös puuta jalostavan teollisuuden ja metsien aineettomista palveluista kuten luontomatkailusta saatava arvonlisäys ja vientitulot ovat kansantalouden kannalta merkittäviä.




	Kansliapäällikkö 		Jaana Husu-Kallio
	

	Neuvotteleva virkamies 		Christell Åström

Tämä lausunto on lähetetty vain sähköisenä. Allekirjoitettu lausunto on maa- ja metsätalousministeriön arkistossa.
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