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Lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen esitykseksi eduskunnalle tuotteiden
ja palvelujen esteettomyysvaatimuksista annetun direktiivin taytantoonpanoa
koskevaksi lainsaadannoksi

Lausunnonantajan lausunto
Millaisia vaikutuksia ndette ehdotettujen muutosten aiheuttavan?

Suomen Lukiolaisten Liitto (SLL) kiittdd mahdollisuudesta lausua tuotteiden ja palvelujen
esteettomyysvaatimuksista annetun direktiivin tdytantdonpanoa koskevasta
lainsaddantéluonnoksesta.

SLL pitda esitettyja muutoksia ndkévammaisten ja lukemisesteisten henkildiden kannalta
myonteisinad. Ehdotetut saavutettavuusvaatimukset ovat kattavat ja parantavat toteutuessaan
lukemisesteisten henkildiden yhdenvertaisuutta sahkokirjojen hydodyntamisen suhteen.

On hyva, etta esityksessa on tunnistettu luvussa 4.2.7.2 sahkdkirjojen tuottajien suhteen, etta
muutosten vaikutukset koskevat koko tuotantoketjua, jolloin koulutuksen ja viestinnan on myds
katettava koko ketju. Vain eheidlld, saavutettavuuteen jatkuvasti pyrkivalla tuotantoketjulla voidaan
padsta aidosti saavutettaviin materiaaleihin.

SLL pitaa tarkeana, etta sahkokirjojen kustannusarvioinnin osana on huomioitu vaatimusten
tulkinnanvaraisuuden uhka. Sdhkokirjojen valikoima ei saa kapeutua epaselvien vaatimusten takia.
Tamankin vuoksi edelld mainittu viestintd ja kouluttaminen on keskeista.

Esityksen vaikutukset ovat SLL:n mielesta myonteisia lasten ja nuorten kannalta. On kuitenkin
tarkeda varmistaa, ettd sahkokirjan maaritelma kattaa myos oppivelvollisuuden piirissa olevien
lasten ja nuorten hyédyntamat digitaaliset materiaalit. Nakévammaisen tai lukemisesteisen nuoren
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tulee saada yhdenvertaisesti hyodyntdaa oppimateriaaleja samanaikaisesti muiden oppilaiden ja
opiskelijoiden kanssa, jolloin on tarkeaa, ettd materiaali on valmiiksi saavutettavaa.

SLL huomauttaa, ettda on myos demokratian kannalta keskeista, etta jokaisella on mahdollisuus
saada tietoa ja osallistua tietoyhteiskuntaan yhdenvertaisesti. SLL toivoo asian kasittelya tarkemmin
osana yhdenvertaisuusvaikutusten arviointia.

Kysymyksia lausunnonantajille

Lakiuudistuksen valmistelun aikana on keskustelu valvontakokonaisuuden jarjestamisesta.
Valvontakokonaisuus on kuitenkin tassa vaiheessa osin avoin.

Lausunnonantajia pyydetdan ottamaan kantaa valvontaan kokonaisuudessaan.

Miten tuotteiden ja palvelujen esteettomyyden valvonta olisi tarkoituksenmukaista jarjestaa?

Lausunnonantajia pyydetddan kommentoimaan erityisesti palvelujen valvontaa (esitysluonnoksen luku
4.2.6, sivut 83, 85 — 87), kun digitaalisten palvelujen valvonta on tarkoitus keskittaad edelleen Etela-
Suomen aluehallintoviraston saavutettavuusvalvonnan yksikkoon. Lisdksi pyydetdaan ottamaan kantaa
sahkdisen viestinnan palvelujen ja audiovisuaaliseen mediaan paasyn valvontaan seka liikennetta
koskevien esteettomyystietojen esittamisen valvontaan (laki liikenteen palveluista).

Erityisesti tuotteiden markkinavalvonnan jarjestaminen on esityksessa vield avoin. Lausunnonantajia
pyydetaan esittamaan nakemyksena alla esitettyihin (esitysluonnoksen luku 4.2.6.3, sivut 84-85)
vaihtoehtoihin markkinavalvonnan jarjestamisesta.

Valmistelussa on ollut esilla erilaisia vaihtoehtoja:

Rakennettu ymparisto

Esteettomyysdirektiivin vaatimukset rakennetulle ympdristolle on esitetty esteettomyysdirektiivin
liitteessa lll. Jdsenvaltiot voivat paattda kansallisesti, onko rakennetun ympariston taytettava liitteessa Il
vahvistetut esteettémyysvaatimukset. Tassa vaiheessa esitetdan, etta rakennettua ymparistdoa koskevia
vaatimuksia ei otettaisi mukaan tdahan esitykseen vaan sen soveltamisesta paatettaisiin myéohemmin
(ehdotus esitysluonnoksen sivuilla 92-94). Lausunnonantajia pyydetdan lausumaan erityisesti siita:
-Miten esteettomyysdirektiivin soveltaminen palvelun tarjoajan vastuulla olevaan rakennettuun
ymparistoon konkreettisesti edistaisi esteettomyytta ja kuinka laajamittaiseksi arvioitte vaikutukset
rakennetun ympariston esteettémyyteen?

-Minkalaisia taloudellisia vaikutuksia arvioitte esteettémyysdirektiivin soveltamisella rakennettuun
ymparistoon olevan palvelun tarjoajalle? Kuinka suuren osuuden esteettémyysdirektiivista aiheutuvista
kokonaiskustannuksista ne muodostaisivat?
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Muita huomioita esityksesta
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

SLL pitaa digipalvelulain muuttamislain luonnoksessa olevaa sdhkokirjan maaritelmaa (2 §)
kapeampana, kuin esteettomyysdirektiivissa annettu maaritelma tai sddnnoskohtaisten perustelujen
maarittely (s. 125). SLL toivoo maaritelman kattavan selkedammin esimerkiksi eri-ikdisten oppilaiden
ja opiskelijoiden kannalta tarkeat mobiilisovelluksessa tai verkkoselaimessa toimivat palvelut, joissa
moni kuluttaja kasittelee ja lukee sahkokirjoja.

Taman takia SLL ehdottaa sahkokirjan maaritelmaksi seuraavaa: “Sahkdkirjalla tarkoitetaan paaosin
teksti- tai graafisessa muodossa olevaa sahkoista teosta, joka muodostuu tiedostosta tai tiedostojen
kokonaisuudesta ja joka on yksildity nimekkeelld, pysyvalla tunnisteella tai muulla vakiintuneella
tavalla. Sahkokirjalla tarkoitetaan myds palvelua, jossa edella tarkoitettu teos on digitaalisina
tiedostoina saatettu yleison saataville siten, etta tiedostoja voidaan kasitella, lukea ja kayttaa ja
niissa voidaan navigoida.” SLL:n mielesta tama maaritelma kattaisi paremmin koko tuotantoketjun,
eli ettd sahkokirjan saavutettavuusvaatimukset koskevat seka sahkokirjojen tiedostojen tuottajia
etta lukupalvelujen tuottajia.

Lisatietoja lausunnosta antaa:

Sosiaalipoliittinen asiantuntija liris Hynonen (iiris.hynonen@Iukio.fi)

Hynénen liris
Suomen Lukiolaisten Liitto
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