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Arviomuistio lautamiesten valintatavasta

Lausunnonantajan lausunto

1. Pitdisiko lautamiesten valintatapaa muuttaa nykyisesta? Miksi?

Lautamiesten vaalitapaa on aihetta muuttaa. Poliittinen valinta kunnallisvaalien jalkeen on
ristiriidassa lautamiesten ja tuomioistuimen riippumattomuuden kanssa.

2. Jos lautamiesten valintatapaa muutetaan, kenen pitaisi nimeta lautamiesehdokkaat? Miksi?

Vaihtoehtona voisi olla Tuomioistuinvirasto. Lautamiesten valintaa varten ei ole aihetta perustaa
kokonaan uutta hallinnollista elinta. Henkilovalinnan osalta arpominen on riskialtis vaihtoehto ja se
voi johtaa siihen, ettad osa lautamiehista olisi epamotivoituneita ja tehtavaan soveltumattomia,

3. Pitdisiko lautamiesten mahdollinen rikostausta selvittda ennen kuin heidat voitaisiin nimittaa
tehtdavaansa? Jos, niin kenen pitdisi tillainen selvitys tehda?

Lautamiesten tausta tulee selvittaa suppealla turvallisuusselvitykselld. Tuomioistuinvirasto voisi
tehda selvityksen kootusti.

4. Jos lautamiesehdokkaita olisi enemman kuin lautamiespaikkoja, kenen pitdisi valita lautamiehet
asetettujen ehdokkaiden joukosta? Miten valinnan pitaisi tapahtua?

Karajaoikeuksilla ei ole resursseja huolehtia hakumenettelysta ja valintaprosessista.
Tuomioistuinvirasto on vaihtoehto, mutta myds Tuomioistuinvirastolla voi olla puutetta tyon
vaatimista henkiloresursseista.

5. Jos lautamiesten valintapaa muutetaan, kenen pitdisi nimittaa lautamiehet? Miksi?

Nimityksen voisi tehda Tuomioistuinvirasto tai hovioikeus. Mikali nimitysoikeus kuuluu
hovioikeudelle, se korostaisi lautamiesten tuomariroolia nykymenettelyyn nahden.

6. Muita kommentteja arviomuistiosta?

Paijat-Hameen kardjaoikeus yhtyy siihen useissa lausunnoissa esiin tuotuun kasitykseen, etta
lautamiesjarjestelman tarkoituksenmukaisuuden ja olemassaolon osalta tulisi mahdollisimman pian
suorittaa uudelleen kokonaisarviointi.
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