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Lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen esitykseksi — Muut rikosprosessin sujuvoittamistoimet

Vaasan hovioikeuden lausunto Hallituksen esityksesta rikosprosessin sujuvoittamiseksi.

Vaasan hovioikeus pitda hallituksen esityksessa tehtyja muutosehdotuksia kaikilta osin perusteltuina ja
oikeasuuntaisina. Esitutkinnan loppulausuntomenettelyn teravoittaminen eli velvollisuus antaa
loppulausunto sita pyydettdessa tuo oikealla tavalla esille sen merkityksen, joka loppulausunnolla on
rikosprosessin kannalta. Asianajajat ja muut asioita ajavat ovat velvollisia edistdmaan rikosasioiden
tehokasta ja varmaa kasittelya tuomioistuimessa. Esitutkintatoimien riittavyyden varmistaminen ennen
kardjaoikeuskasittelya on edellytys sille, etta kdrdjaoikeudessa voidaan asianosaisia velvoittaa antamaan
ennakkovastaus ja asettaa prekluusiouhka todistelun nimeamiselle.

Ehdotettu prekluusio korostaa kadrajaoikeusprosessin keskeista merkitystd ja padsaantoisesti estda uuden
todistelun hovioikeudessa myds rikosasioissa. Ehdotettu rikosasiassa sovellettava saannds prekluusiosta
hovioikeudessa on esityksessa esitetylld tavalla omiaan varmistamaan sen, ettd ndytdn vastaanottamisen
painopiste on todistelutallenneuudistuksen jalkeen selvasti kdrdjaoikeudessa ja etta esiimerkiksi vastaajaa ei
enda kuulla todistelutarkoituksessa ensimmaisen kerran hovioikeudessa, mita vield tapahtuu.

Rikosprosessin sujuvoittamisen kannalta olisi erityisen tarkeda varmistaa prekluusiota hovioikeudessa
koskevan saantelyn ohella my0s se, etta kardjaoikeudessa valitut todistuskeinot ovat samat myos
hovioikeudessa. Hallituksen esityksessa ei ole esitetty muutosta oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 24 §:n 3
momenttiin niin, ettd hovioikeudessa voitaisiin aina hyddyntada myos esitutkinnassa esimerkiksi
seksuaalirikoksen asianomistajasta tehtya kuva- ja danitallennetta, joka on ollut oikeudenkayntiaineistona
kardjaoikeudessa. Videotallennusuudistuksen yhteydessa sdadetty oikeudenkdymiskaaren 26 luvun 15 a §
(28.1.2022/96) saataa vain suullisen todistelun ottamisesta vastaan “kardjaoikeudessa tehdyltd kuva- ja
danitallenteelta”. S4dnnos jattdad epaselvaksi, voidaanko hovioikeudessa hyodyntaa kardjaoikeudessa
esitettya esitutkintallennetta. Taman epaselvyyden poistamiseksi oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 24 §:n 3
pitdisi muuttaa siten, etta tallenteet ovat osa todistelua myos hovioikeudessa, jos ne ovat olleet laillisesti
kaytettavissa karajaoikeudessa.

Hovioikeus katsoo, etta hallituksen esityksessa tehdyt ehdotukset ovat omiaan tehostamaan rikosprosessia,
mutta eivat sen varmuuden kustannuksella. Esitutkintakuulustelujen danitallennukset ja tekoalyn
kayttaminen litterointiin ovat myds kannatettava uudistus, koska silloin kuulustelun kulku on tarvittaessa
selvitettavissa aanitallenteelta ja vakavammissa tapauksissa myos videotallenteelta.

Nailla kommenteilla Vaasan hovioikeus kannattaa hallituksen esityksessa tehtyja ehdotuksia.
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