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LAUSUNTO

Meiti lahisuhdevékivallan sovittelijoita, jotka olemme kolmen vuosikymmenen

ajan sovitelleet 1dhisuhdevikivaltaa huolestuttaa tieto mahdollisesta lakkauttamisesta.
Emme voi véittii ettd kaikki tapaukset olisivat helppoja tai, ettd aina onnistuisimme.
Silloinkaan kun epeonnistumme ei rangaistus mitenkdin auttaisi asiaa, vaan
pdinvastoin.

Vuonna 2005 sovittelun lakisddteistiminen oli suuri eteenpdin meno, mutta
lahisuhdevikivallan myShempi, voimakkaampi mukaantulo oli huomattavasti
suurempi.

Lahisuhdevikivallan sovittelu ei ole sattumanvaraista yksin toimimista. Se on erittdin
tarkkaan valvottua, myds siltd osin mitké tapaukset otetaan sovitteluun.

Toimiston ammattitaitoinen henkilokunta valvoo sovittelua loppuunasti ja heiltéd saa
aina apua jos tulee ongelmia.

My®0s sovittelijoilla on tiukat vaatimukset ja jatkuva koulutus saadakseen sovitella
lahisuhdevikivaltaa.

Koska osapuolet tulevat ensin yksin he voivat vapaasti kertoa taphtuneesta ja
vilmeistddin yhteistapaamisessa uskomme kokeneen sovittelijan huomaavan jos uhria
on painostettu, jolloin sovittelu keskeytetaan. Lopuksi asiakkaat saavat itse raportoida
THL:44n sovittelun onnistumisesta.

Julkisuudessa on viitetty, ettd tekijd jaa rankaisematta. Eri asia on onko rangaistus
alan ainoa oikea vaihtoehto, esimerkiksi perheen ollessa kysymyksessa.
Lihisuhdevikivallan sovittelussa on mahdollisuus vaatia myds rangaistusta uhrin niin
halutessa. My0s hédped voi joskus olla kaikkein raskain rangaistus.

Vakavimmissa ldhisuhdevikivalta tapauksissa sovittelussa on monta eri vaihtoehtoa
vastuuttaa tekiji. Sovittelussa on mahdollisuus ldhettda tekija esimerkiksi useisiin
yhteiskunnan tarjoamiin palveluihin, joita toimisto myos valvoo, ennen sopimuksen
hyvaksymistd, mutta timdkin on asianomistajien paatettivissa.

Siis pelkkd anteeksipyynto ei aina riitd, mutta jos anteeksipyyntd on vilpiton se
varmasti auttaa ja on on my0s hyva tapa.

Julkisuudessa on esitetty useita muitakin virheellisii ja paikkansa pitimattomia
vaitteitd, jotka lienevit osaltaan vaikuttaneet esitykseen lakkauttamispdatoksesta.

Lakkauttamalla lahisuhde vikivallan sovitelu, myos useimmat pienet nuorten tekemét
rikokset jadvat kokonaan késitteleméttd. Tdma ei suinkaan paranna nuoren
tulevaisuutta, koska hénelle jai késitys, ettd voi tehdd mitéd vaan eika siité tule
seuraamuksia.



2(2)

Emme usko, ettd syyttdjilaitoskaan suhtautuu kovin suopeasti lakkauttamiseen.
Kaésityksemme mukaan he ovat jo muutenkin suuren tydtaakan alla ja pinot vain
kasvaisivat. Varsinkin kun toinenkin inhimillisempi tapa ratkaista asia, joka on
maksuton ja tdysin vapaaehtoinen.

Lahisuhdevikivallan sovittelun jatkuvuutta ja perusteita tukisi myos naisten
toteuttama ldhisuhdevikivalta ja sen avoimempi keskustelu julkisuudessa.

Tamai antaisi paremman tasavertaisen aseetelman julkisissa kannanotoissa ja
arvioissa. My0s vahentdisi madrittyjen tahojen pulinointia.

Liséksi laissa pitdisi olla mahdollisuus “digitaaliseen jalkapuuhun” jossa julkisesti
tulisi ndkyviin 1dhisuhdevikivaltaan syyllistyneet. Véitimme, ettd silld olisi ennalta
ehkaisevi vaikutus.

Lopuksi: Suomessa on lain mukaan jokaisella sopimusoikeus, joka toteutuu
parhaimmillaan sovittelussa. Vaikka toinen osapuoli haluaisi asian oikeuteen, niin
korvauksista voidaan aina sopia.

Uskomme vield, ettd kaikki ldhisuhdevikivallan sovittelijat yhtynevit siihen, etteivét
ole henkilokohtaisesti kokeneet niin litkuttavaa ja kiitollista palautetta kuin
onnistuneen ldhisuhdevikivallan sovittelun jilkeen.
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