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Lausuntoyhteenveto: luonnos hallituksen esitykseksi
laiksi sahkoisen viestinnan palveluista annetun lain ja
sakon taytantoonpanosta annetun lain 1 §:n
muuttamisesta (datanhallinta-asetuksen
taytantoonpano)

Liikenne- ja viestintaministerio pyysi lausuntoja datanhallinta-asetuksen kan-
sallista taytantéonpanoa koskevan hallituksen esityksen luonnoksesta. Esi-
tysluonnos oli lausuttavissa 6.4.—5.5.2023. Lausuntoa pyydettiin yhteensa 25
taholta. Lausunnon jatti 13 tahoa.

Esityksen perusratkaisuja kannatettiin tai niista ei erikseen lausuttu. Osa lau-
sunnonantajista kiinnitti huomiota Liikenne- ja viestintaviraston riittdvaan
resursointiin seka taytantoonpanon aikatauluun. Annetuissa lausunnoissa
keskityttiin pitkalti yksittdisiin muutosehdotuksiin:

* seuraamusmaksun sanktioluonteen korostaminen verrattuna hallintopak-
koon

* seuraamusmaksun taytintéonpanokelpoisuuden muuttaminen vastaamaan
padsaantoa

* muiden viestintapalvelulain mukaisten seuraamusmaksujen taytantéonpa-
non muuttaminen vastaamaan paasaantoa

* oikaisumenettelyn kdyttoonotto rekisterdintipdatokseen

* rahoituksen kuvaaminen

* tiedonhallinnan muutosten arvioiminen

* toimivaltaisen viranomaisen ja tietosuojavaltuutetun toimiston tyonjaon tar-
kempi kuvaaminen muun muassa esimerkein.

Johdanto
Tausta
Esityksen valmisteluun on johtanut tadydentavaa saantelya edellyttava EU-saados: Euroopan parla-
mentin ja neuvoston asetus (EU) 2022/868 eurooppalaisen datan hallinnoinnista ja asetuksen (EU)
2018/1724 muuttamisesta (datanhallinta-asetus). Se tuli voimaan 23.6.2022. Sita sovelletaan
24.9.2023 alkaen.
Postiosoite Kayntiosoite Puhelin Faksi s-posti, internet
Postadress Besoksadress Telefon Fax e-post, internet

Postal Address Office Telephone Fax e-mail, internet
Liikenne- ja viestintdministerio

PL 31 Eteldesplanadi 4 0295 16001 kirjaamo.lvm@gov.fi
00023 Valtioneuvosto Helsinki +358 295 16001 Ivm_fi



Luonnoksessa hallituksen esitykseksi esitetaan, ettd EU:n datanhallinta-asetuksen 3 ja 4 luvun mu-
kaiset viranomaistehtavat annettaisiin Liikenne- ja viestintavirastolle. Liikkenne- ja viestintavirastolle
saadettaisiin ne EU:n datanhallinta-asetuksen rekisterinpito- ja valvontatehtavat, jotka koskevat da-
tan valityspalveluita ja tunnustettuja data-altruismipohjaisia organisaatioita. Kyse on uusista viran-
omaistehtavista. Lisdksi virastolle ehdotetaan keinoja valvoa asetusta ja maaratad seuraamuksia.
Viraston tehtaviin sisaltyisi mahdollisuus maarata seuraamusmaksu datan valityspalveluille. Uuden
seuraamusmaksun takia esityksessa ehdotetaan lisdksi muutosta sakon taytantéénpanosta annetun
lain soveltamisalaan.

Lausuntopyynto

Liikenne- ja viestintdministerid pyysi oikeusministerion lausuntopalvelu.fi-palvelussa julkaistulla lau-
suntopyynnélla (Dnro VN/4765/2023) lausuntoja hallituksen esityksen luonnoksesta. Esitysluonnos
oli lausuttavissa palvelun kautta 6.4.—-5.5.2023.

Lausuntoa pyydettiin yhteensa 25 taholta, minka liséksi esitys oli vapaasti lausuttavissa. Lausuntoja
annettiin yhteensa 13 kappaletta. Lausuntoja pyydettiin keskeisiltd ministeriéilta, viranomaisilta ja
muilta toimijoilta seka tiedossa olevilta mahdollisilta datan valityspalveluilta ja data-altruismipohjai-
silta organisaatioilta (lihavoituna lausunnon jattaneet):

CSC - Tieteen tietotekniikan keskus Oy

Dataspace Europe Oy

Digi- ja vaestotietovirasto

Elinkeinoelaman keskusliitto EK

European Data Altruism In Action Finland ry

Helsingin kaupunki

Kilpailu- ja kuluttajavirasto

Kuluttaja-asiamies

Liikenne- ja viestintavirasto

Liikenteenohjausyhtio Fintraffic Oy

Maa- ja metsatalousministerid

MyData Global ry

Oikeusministerio

Oikeusrekisterikeskus

Opetus- ja kulttuuriministeri®

Sisdministerid

Sosiaali- ja terveysministerio

Suomen itsenaisyyden juhlarahasto Sitra

Teknologiateollisuus ry



Tietosuojavaltuutetun toimisto
Tilastokeskus

Tyo0- ja elinkeinoministerio
Valtiovarainministerio

Vastuu Group Oy

Alands landskapsregering

Lisaksi lausunnon antoivat:
Ammattiliitto Pro ry

Maanmittauslaitos

Saadut lausunnot on ryhmitelty temaattisesti tdhan lausuntoyhteenvetoon.

Lausunnonantajien nadkemykset

Ei lausuttavaa
Kilpailu- ja kuluttajavirastolla ei ole huomautettavaa asiassa.
Sosiaali- ja terveysministeri6lla ei ole lausuttavaa esityksesta.

Elinkeinoelaman keskusliitto EK ry yhtyy Teknologiateollisuus ry:n asiassa antamaan lausuntoon
ja toteaa, ettei silla ole sen lisdksi muuta lausuttavaa.

Yleista

Teknologiateollisuus ry pitda tarkednd, ettd Suomi harjoittaa edistyksellista tietopolitiikkaa, joka
parantaa suomalaisten yritysten edellytyksia menestya taloudessa, jossa datan merkitys tuotannon-
tekijana ja innovaatioresurssina kasvaa vauhdilla. Tama edellyttaa osaltaan EU:n datasaantelyn te-
hokasta ja tarkoituksenmukaista toimeenpanoa, mukaan lukien kansallisten datanhallinnan puittei-
den ja kaytanteiden paivittamista.

Toimivaltainen viranomainen

Ahvenanmaan maakunnan hallitus huomauttaa, ettd se lausuu vain ruotsinkielisen tiivistelman
pohjalta. Se katsoo, etta asetuksen 13 ja 23 artiklan viranomaistehtavan kuuluvat valtakunnan toimi-
valtaan.

Maanmittauslaitoksessa nahtiin, etta esitettdvat lainmuutokset
viranomaistehtavien osoittamisesta Liikenne- ja viestintavirastolle ovat perusteltuja ja kannatettavia.

Maanmittauslaitoksella ei myds ole enempaa lausuttavaa datan valityspalvelua tarjoavalle taholle
maarattavastd seuraamusmaksusta ja sen taytantédnpanosta.
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Liikenne- ja viestintavirasto katsoo, ettd se on soveltuva viranomainen hoitamaan sille suunnitel-
tuja uusia tehtavia ja pystyy tayttamaan asetuksesta toimivaltaiselle viranomaiselle tulevat vaatimuk-
set.

Teknologiateollisuus ry pitda Liikenne- ja viestintaviraston nimeamista tarkoituksenmukaisena rat-
kaisuna. Samalla on varmistettava, etta Liikenne- ja viestintavirasto tekee tiivista yhteisty6ta Kilpailu-
ja kuluttajaviraston ja tietosuojavaltuutetun sekd muista EU:n digi- ja datasdadoksista vastaavien
viranomaisten kanssa. My@s elinkeinoelaman edustajat on tarkea pitaa ajan tasalla sdadosten kan-
sallisesta toimeenpanosta.

Tietosuojavaltuutetun toimisto arvioi, etta Liikenne- ja viestintaviraston ja tietosuojavaltuutetun
toimiston valinen yhteisty0 tulee toimijoiden valvonnan osalta korostumaan datanhallinta-asetuksen
soveltamisen alkaessa syksylla 2023. Tietosuojavaltuutetun toimisto pitaa tarkeana, etta hallituksen
esitysluonnoksen sivuilla 14 ja 28, on nimenomaisesti todettu se, etta Liikenne- ja viestintaviraston
tulee hallintolain 21 §:n mukaisesti siirtdaa henkilttietojen kasittelyyn liittyvat asiat toimivaltaiselle vi-
ranomaiselle eli tietosuojavaltuutetun toimistolle. Tietosuojavaltuutetun toimisto katsoo, etta yhteis-
tydén jarjestdminen on mahdollista jo voimassa olevan saantelyn perusteella. Valvontamenettelyiden
sujuvuuden ja ennakoitavuuden vuoksi ollut tarkeaa, etta hallituksen esitysluonnoksessa olisi tuotu
esiin konkreettisempia kaytadnnon esimerkkeja datanhallinta-asetuksen soveltamistalaan kuuluvista
tilanteista, jotka voivat edellyttda viranomaisten valista yhteistyota ja asiasta tiedottamista tai joissa
arviointi tai menettely voi olla joiltakin osin paallekkaista tai sidoksissa toisiinsa.

Tyo- ja elinkeinoministerio toteaa, etta hallituksen esitysluonnos vastaa edella mainittua tyoryh-

man selvitysta. Ministerid kannattaa pitaa esitysta tarpeellisena ja toimivaltaisia viranomaisia seka
seuraamussaantelya koskevia esityksia tarkoituksenmukaisena.

Toimivaltaisen viranomaisen toimivaltuudet

Liikenne- ja viestintdviraston nakemyksen mukaan seuraamukset ovat riittdvan varoittavia ja
saantely mahdollistaa tehokkaan valvonnan toteuttamisen.

Oikeusministerio toteaa toimivallan maarittamisen osalta, etta asetuksessa seka annetaan valtuuk-
sia etta joiltain osin edellytetdan valtuutta hoitaa tiettya viranomaistehtavaa. Ero on ratkaiseva,
koska toinen naistd muotoiluista edellyttda toimivallasta saatamista erikseen ja toinen ei. Toisaalta
asetuksessakin annettu valtuus voi edellyttaa tdsmennysta kansallisessa lainsaadannéssa. Tasta
nakodkulmasta esitysluonnoksesta nostetut esimerkit vaikuttavat asianmukaisilta, mutta oikeusminis-
terid ei ole kaynyt lapi koko asetusta.

Oikeusministerid toteaa, etta esitysluonnoksessa kasitelldan kansallisen liikkumavaran alaa ja tode-
taan muidenkin kuin rangaistuksenluonteisten seuraamusten olevan tai tulevan tarvittaessa valvo-
van viranomaisen kayttdon. Erilaisten seuraamusten ankaruutta ja keskindista suhdetta on kasitelty
esityksessd melko laajasti eikd kansallisten taytantédnpanotoimien riittdvyyttd ja asianmukaisuutta
taltéd kannalta ole syyta epailla.

Oikeusministerio toteaa lausunnossaan, etta taytantdonpanon poikkeuksellisuutta suhteessa viestin-
tapalvelulaissa aikaisemmin saadettyjen seuraamusmaksujen taytantédnpanosaantelyyn on perus-
teltu esitysluonnoksessa. Taydentavissd huomioissaan oikeusministerio toteaa, etta lain 335 §:n 2
momentissa ehdotetaan sdadettdvaksi uuden seuraamusmaksun taytantéénpanosta. Oikeusminis-
terid toteaa, ettd ehdotettu sddnnds noudattaa sinallddn seuraamusmaksujen taytantédnpanosaan-
telystd annettua ohjeistusta. Oikeusministeri® toteaa kuitenkin, ettéd kyseisen pykalan 1 momentissa
sdadetdan erilaisesta taytantéonpanomenettelysta lain 333 ja 334 §:ssa tarkoitetuille seuraamus-
maksuille. Talta osin viitataan taytantdédnpanoon verojen ja maksujen tdytantéénpanosta annetun
lain mukaisessa jarjestyksessa. Oikeusministeridon tydryhma (https://oikeusministerio.fi/hanke?tun-
nus=0OMO032:00/2021) valmistelee parhaillaan sakon taytantéonpanosta annetun lain uudistamista.
Tyoryhman tydssa on katsottu, etta kaikkien Oikeusrekisterikeskuksen taytantéon pantaviksi tulevien
seuraamusmaksujen taytantdonpanossa tulee soveltaa sakon taytantddnpanosta annettua lakia eika
verojen ja maksujen taytantdonpanosta annettua lakia. Edella mainitun johdosta oikeusministerio
toteaa, etta lain 335 § tulisi muuttaa muotoon:
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"Taman lain 333, 334 ja 334 a §:n nojalla maksettavaksi maaratyn seuraamusmaksun taytantédnpa-
nosta sdadetaan sakon taytantdéonpanosta annetussa laissa (672/2002). Tallainen seuraamusmaksu
vanhenee viiden vuoden kuluttua lainvoiman saaneen paatoksen tekemisesta.”

Lisaksi oikeusministerid kiinnittda huomiota siihen, etta taman muutoksen johdosta myds lain 333 ja
334 §:ssé tarkoitetut seuraamusmaksut tulisi mainita sakon taytantdénpanosta annetun lain 1 §:n 2
momentissa. Myds tdma lisays tulisi tehda esityksen jatkovalmistelussa.

Oikeusministerid kiinnittdd huomiota myds siihen, ettd vakiintuneesti rangaistusluonteiset seuraa-
musmaksut ovat tdytantddnpanokelpoisia oikeudenkdynnista hallintoasioissa annetun lain 122 §:n 1
ja 2 momentin mukaisesti. Sahkdisen viestinnan palveluista annetun lain 344 §:n 2 momentissa saa-
detaan kuitenkin poikkeuksesta tdhan. Momentin nojalla seuraamusmaksun maarannyt viranomai-
nen voisi maarata seuraamusmaksun taytantéonpanosta vailla lainvoimaa. Oikeusministerion kasi-
tyksen mukaan saantelya tulisi taltd osin muuttaa siten, ettd seuraamusmaksujen taytantéénpano-
kelpoisuuteen ei sovelleta pykalan 2 momenttia.

Oikeusministerid katsoo, ettd pykaldehdotuksen (334 a §) ehto "eikd kehotuksesta huolimatta koh-
tuullisessa maaraajassa oikaise

menettelyadn” voisi olla syyta poistaa. Kyse olisi lailla sanktioidusta teosta tai laiminlyonnista, eika
siis esimerkiksi hallinnollisen pakon kayttamisesta toiminnanharjoittajaan lainmukaisen asiaintilan
palauttamiseksi.

Pykalassa kaytetdan useita ilmaisuja "10 artiklassa tarkoitetusta datan valityspalvelun tarjoajasta”.
Jatkovalmistelussa voisi viela varmistua siita, onko viittaaminen 10 artiklaan kaikissa aineellisissa
saannoksissa erikseen valttdmaton, vai olisiko jo kyseisen artiklan nojalla selvaa, mita datan valitys-
palvelun tarjoajalla tarkoitetaan.

Oikeusrekisterikeskus pitda kannatettavana, ettéd datanhallinta-asetuksen mukaisten seuraamus-
maksujen taytantdonpanolaiksi esitetaan sakon taytantdonpanosta annettua lakia. Oikeusrekisteri-
keskus kiinnittda huomiota kuitenkin siihen, etta lainsdadannén yhdenmukaisuuden takia myos te-

leyrityksen seuraamusmaksun seka televisio- ja radiotoiminnan harjoittajan seuraamusmaksun tay-
tantédnpanolakia olisi tarkea arvioida samassa yhteydessa.

Oikeusrekisterikeskuksen mukaan ehdotetun viestintapalvelulain 335 §:n 2 momentissa on otettu
hyvin huomioon seuraamusmaksun vanhentuminen, silld seuraamusmaksu vanhenisi viiden vuoden
kuluttua lainvoiman saaneen paatoksen tekemisestd. Ehdotetun viestintapalvelulain 334 a §:n saan-
ndskohtaisista perusteluista ilmenee, ettd seuraamusmaksulle ei ehdoteta perittdvan korkoa, koska
rangaistusluontoiset seuraamusmaksut rinnastuvat ankaruudeltaan sakkorangaistukseen. ORK pi-
taa tarkeana, ettd seuraamusmaksun korottomuus on todettu erikseen perustelutekstissa. Mainin-
nalla on selventava informatiivinen merkitys sekd maksuvelvollisille ettd maksuasioita kasittelevien
eri viranomaisten henkildstdlle. Ehdotetun viestintdpalvelulain 335 §:n 2 momentin sisaltdman seu-
raamuksen taytantéonpanotapaa koskevan lakiviittauksen liséksi on tarkeaa, ettd sakon taytantéon-
panosta annettua lakia on esitetty muutettavaksi siten, etta lain soveltamisalaa koskevaan 1 §:n 2
momentin luetteloon sisallytettaisiin ehdotettu uusi hallinnollinen seuraamusmaksu.

Oikeusrekisterikeskuksessa taytantodnpanopantavien seuraamusmaksujen taytantéonpanossa on
omaksuttu sdantely, jonka mukaan seuraamusmaksun maaraavan viranomaisen paatos olisi taytan-
tédnpanokelpoinen lainvoimaisena. Mikali on tarkoitus, ettd seuraamusmaksun maaraavan viran-
omaisen paatos olisi taytantéonpanokelpoinen vain lainvoimaisena ja taytantddnpanokelpoisuus
maaraytyisi oikeudenkaynnista hallintoasioissa annetun lain (808/2019) mukaisesti, ORK esittaa
muutettavaksi viestintdpalvelulain 344 §:n 2 momenttia seuraavasti: "Paatdksen tehnyt viranomai-
nen tai iimoitettu laitos voi muussa kuin 233, 235 ja 334 a §:ssa tarkoitetussa paatoksessa maarata,
ettd paatdstd on noudatettava muutoksenhausta huolimatta, jollei muutoksenhakuviranomainen toi-
sin maaraa." Mikali myds teleyrityksen seuraamusmaksun seka televisio- tai radiotoiminnan harjoit-
tajan seuraamusmaksun taytantddnpanosaantelya arvioidaan samalla, tulisi 344 §:n 2 momenttiin
lisatd myos lain 333 ja 334 §:t. ORK esittaa siten, ettd seuraamusmaksut rajattaisiin selkaesti sovel-
tamisalan ulkopuolelle niista paatoksista, joita tulee paatdksen tekijan maarayksesta noudattaa muu-
toksenhausta huolimatta, jollei muutoksenhakuviranomainen toisin maaraa.
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Teknologiateollisuus ry pitaa tarkeana, etta valvova viranomainen keskittyy laiminlydntien kohdalla
ensisijaisesti huomautuksiin ja muihin hallinnollisiin ohjauskeinoihin ja varaa ankarammat seuraa-
mukset, mukaan lukien taloudelliset sanktiot, vain vakavammille rikkomuksille, koska kyse on uu-
desta saantelysta.

Tietosuojavaltuutetun toimisto yhtyy esityksen ndkemykseen tietosuojasaantelyn ikdan kuin ko-
rostetusta asemasta datanhallinta-asetuksessa. Mikali arvioitavaan toimintaan liittyy henkiltietojen
kasittelya, tietosuojasaantelyn ensisijaisuus voitaisiin huomioida valvontaa ohjaavana periaatteena
esimerkiksi siten, etta |&hdettaisiin aina sen arvioinnista, tayttdako toiminta tietosuojasaantelyn edel-
lytykset ja vasta tdman jalkeen arvioitaisiin ylatasoisempien datanhallinta-asetuksen mukaisten vel-
voitteiden tayttymista. Toimijoiden valvonnan osalta voi myos olla haasteellista, etta tietyt datanhal-
linta-asetuksen 12 ja 20—22 artiklojen mukaiset toimijoille asetetut velvoitteet ovat samankaltaisia tai
toisaalta jopa lahtokohdiltaan painvastaisia tietosuoja-asetuksessa asetettujen velvoitteiden kanssa.
Nain ollen tallaisten sdannodsten tulkinnassa ja arvioinnissa lahtékohdaksi tulisi ottaa tietosuojasaan-
telyn mukainen tulkinta ja huomioida datanhallinta-asetuksen saantely siitd, mahdollisissa ristiriitati-
lanteissa sovelletaan tietosuojasaantelya.

Tietosuojavaltuutetun toimisto katsoo, etta erdiden datanhallinta-asetuksen ja tietosuoja-asetuksen
saannosten samankaltaisuudet on hallituksen esitysluonnoksessa tunnistettu lahtokohtaisesti hyvin,
mutta niitd koskeva syvallisempi arviointi jaa esitysluonnoksesta puuttumaan.

Tietosuojavaltuutetun toimisto katsoo, etta viela selkeampi ja yksityiskohtaisempi ne bis in idem-
kiellon soveltumisen arviointi ja siihen liittyvan EU-tuomioistuimen ratkaisukaytannén analysointi,
olisi ollut hallituksen esitysluonnoksessa toivottavaa, silla asia on vaikeaselkoinen ja toisaalta myos
viranomaisten toiminnan ennakoitavuuden kannalta tarkea.

Muutoksenhaku ja tdytdntéonpano

Liikenne- ja viestintdvirasto nostaa harkittavaksi data-altruismipohjaisten organisaatioiden rekiste-
réintia koskevan muutoksenhaun tarkentamista siten, etta rekisterdintia koskevaan paatdkseen olisi
mahdollisuus hakea oikaisua Liikenne- ja viestintavirastolta. Liikkenne- ja viestintavirasto ehdottaa,
ettd tdma toteutettaisiin lisddmalla sahkdisen viestinnan palveluista annetun lain 342 §:43n uusi mo-
mentti.

Oikeusministerion huomio kiinnittyy asetuksessa ja sen myo6ta esitysluonnoksessa kaytettyihin ka-
sitteisiin. Jaksossa 3.4 todetun perusteella jaa jossain maarin epaselvaksi, minkalaisesta asian ka-
sittelysta asetuksen 27 artiklassa tarkoitetussa valituksen kasittelyssa olisi kansallisesti kyse, toisin
sanoen, mitka hallintolain ja mahdollisesti erityislain tdydentavat sadanndkset siihen tulevat sovellet-
tavaksi. Jaksossa kaydaan lapi hallintoasian kasittelyyn liittyvia sddnnoksia ja todetaan nimenomai-
sesti, ettd oikaisuvaatimusmenettely ei sopisi seuraamusmaksuja koskevaksi muutoksenhaun vai-
heeksi. Oikeusministerid kysyy, voisiko valitus kuitenkin siis tarkoittaa esimerkiksi asianosaisen tai
jonkun muun ilmoittajan yhteydenottoa viranomaiseen toiminnanharjoittajan (sanktioitavasta) toimin-
nasta ja olisiko talléin kyse varsinaisesta hallintoasiasta vai kantelusta?

Oikeusministerio toteaa, ettda EU-taustainen viivastysvalitussaantely sopii huonosti Suomen oikeus-

jarjestykseen ja siksi niihin tuleekin kiinnittda jo neuvotteluvaiheessa huomiota. Esitysluonnoksessa
on katsottu kansallisen lainsaadannon tayttavan asetuksen vaatimukset taltakin osin.

Viranomaisvaikutukset

Ammattiliitto Pro korostaa, ettd uusien tehtavien hoitamiseen on osoitettava taysimaarainen py-
syva rahoitus Liikenne- ja viestintaviraston toimintamenoissa, koska kyseessa on pysyva uusi viran-
omaistehtava. Toimeenpanovaiheessa todentuva mahdollinen arvioitua suurempi resurssitarve huo-
mioitava jatkossa toimintamaararahoissa. Uuden saantelyn aiheuttamaa tosiasiallista tydmaaraa on
lain voimaantulon jalkeen kaikkien hallituksen esityksessa mainittujen valtion viranomaisten osalta
tarkoin seurattava. Lisatyon aiheuttamat kustannukset on seurantatuloksen osoittamalla tavalla kom-
pensoitava toimintamenoihin tdysimaaraisesti.
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Liikenne- ja viestintavirasto toteaa, etta tehtavat ovat pysyvia ja vaativat siten myds pysyvia re-
sursseja, jotta ne on mahdollista hoitaa datanhallinta-asetuksen ja kansallisen lainsadadannén edel-
Iyttamalla tavalla.

Oikeusministerio viittaa siihen, ettd Oikeusrekisterikeskuksen mahdollinen lisaresursoinnin tarve
tulee tdsmentymaan vasta myohemmin. Oikeusrekisterikeskuksen maararahatarpeet uusien seuraa-
musmaksujen taytantddnpanoon tulee arvioida talousarvio- ja kehysvalmistelumenettelyissa. Oi-
keusministeridsta seuranta olisi tarkeaa, vaikkakin juuri esitysluonnoksessa todettuun viitaten haas-
tavaa.

Oikeusrekisterikeskus toteaa, ettd jokainen uusi seuraamusmaksu lisda keskuksen henkilotyon
tarvetta. Kun uusia seuraamuslajeja tulee jatkuvasti lisaa, keskuksen lisahenkilétyon tarvetta on tar-
peen arvioida pidemmalla aikajaksolla viraston tulosohjausmenettelyssa. Talla perusteella arvioi-
daan nyt, ettad datanhallinta-asetukseen perustuvien uusien seuraamusmaksujen johdosta tarvittava
lisdhenkiléston maara keskukselle on 0,1 henkilotydvuotta.

Tietosuojavaltuutetun toimisto toteaa, ettd kaytanndssa se, kuinka paljon datanhallinta-asetuk-
sesta tulee lisatehtavia tietosuojavaltuutetun toimistolle, liittyy pitkalti siihen, kuinka paljon datanhal-
linta-asetuksen mukaisia toimijoita kentélle tulee ja missa maarin ne kéasittelevat henkilttietoa. Ta-
man pohjalta asiaa on vield tdssa vaiheessa vaikea arvioida tai ennakoida. Tietosuojavaltuutetun
toimisto kuvaa niitd mekanismeja, joiden kautta datanhallinta-asetuksella on vaikutuksia sen ty6-
maaraan.

Valtiovarainministeri6 toteaa, etta vuoden 2024-2027 julkisen talouden suunnitelmassa ei ole ra-
hoitusta asetuksesta aiheutuviin tehtaviin. Hallituksen esityksessa todetaan, etta henkilétydvuosien
lisdystarve on pysyva. Esityksessa ei mydskaan tuoda esiin htv-maaran kustannusarviota, joka val-
tiovarainministerion nakemyksen mukaan olisi relevantti tieto paatoksentekijalle. Asetusta koske-
neessa U-kirjeessa todetaan, etta kansallisesta rahoituksesta paatetaan julkisen talouden suunnitel-
man ja valtion talousarvion valmistelun yhteydessa. Lisaksi todetaan, etta toimenpiteiden edellyt-
tama valtion rahoitus toteutetaan valtiontalouden kehysten puitteissa tarvittaessa kohdentamalla
maararahoja uudelleen. Vastaava tekstikokonaisuus tulee valtiovarainministeriéon nakemyksen mu-
kaan kirjata myos hallituksen esityksen valtiontaloudellisiin vaikutuksiin.

Valtiovarainministerion ndkemyksen mukaan esitykselld olisi vaikutuksia tietoaineistoihin ja tieto-
jarjestelmiin. Liikenne- ja viestintdministeridn tulee vaikutustenarvioinnissa perustella selkeasti, miksi
tiedonhallintalain mukaisia vaikutuksia ei ole arvioitu, jos se katsoo, ettei arvioinnille ole edelleen-
kaan tarvetta.

Kansallinen liikkumavara

Teknologiateollisuus ry pitda perusteltuna, ettd asetukseen sisaltyvaa liikkumavaraa asettaa lisa-
vaatimuksia datan valityspalveluille ja tunnustetuille data-altruismipohjaisille organisaatioille, peria
maksuja datan valityspalveluiden ilmoituksista seka tehda kansallisia data-altruismia koskevia jarjes-
telyja ei ehdoteta tdssa vaiheessa kaytettdvan, koska kyse on uudesta saantelysta.

Valtiovarainministeri6 pitaa tarkedna maksujen perimista julkisen talouden tasapainottamistarpeen
vuoksi. Maksujen perimisen kannattavuutta tulee arvioida saanndéllisin valiajoin, jottei valtiontalou-
teen kohdistuva resurssipaine kohdistuisi veronmaksajiin vaan niihin tahoihin, jotka viranomaispalve-
lua kayttavat.

Taytintéonpanoaikataulu

Ammattiliitto Pro toteaa, etta aikataulu on laadukkaan kansallisen lainsadadannon voimaantulon
osalta aarimmaisen tiukka.

Liikenne- ja viestintavirasto valmistautuu uusien viranomaistehtavien vastaanottamiseen datan-
hallinta-asetuksen mukaisessa aikataulussa. Mikali kansallisen lainsdddannén antaminen viivastyisi,
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tama voisi johtaa siihen tilanteeseen, ettei Liikenne- ja viestintavirastolla olisi toimivaltaa viranomais-
tehtavien toteuttamiseen datanhallinta-asetuksen soveltamisen alkaessa 24.9.2023.

Tietosuojavaltuutetun toimisto kiinnittaa yleisesti huomiota siihen, etta hallituksen esitysluonnos
on tullut lausuntokierrokselle heti seuraavana paivana tyéryhman selvitysluonnosta koskevan lau-
suntokierroksen jalkeen. Hallituksen esitysluonnoksessa ei nain ollen ole voitu ottaa kattavasti huo-
mioon tydryhman selvityksesta annettuja lausuntoja.



	Lausuntoyhteenveto: luonnos hallituksen esitykseksi laiksi sähköisen viestinnän palveluista annetun lain ja sakon täytäntöönpanosta annetun lain 1 §:n muuttamisesta (datanhallinta-asetuksen täytäntöönpano)

