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LAUSUNTOPYYNTO VAMMAISPALVELULAINSAADANNON UUDISTUKSESTA

Lausunnonantajan tausta
1. Vastaajan taustaorganisaatio

Vammaisjarjesto [Lahden Seudun Kehitysvammaisten Tuki ry.]

Yleista hallituksen esitysluonnoksesta

2. Ovatko esitysluonnoksen pykalat selkeita?

Perustele tarvittaessa kantasi

3. Tukevatko pykalien perustelut hyvin lain soveltajaa?

Perustele tarvittaessa kantasi

4. Vahvistaako esitys vammaisten henkiléiden yhdenvertaisuutta?
Kylla padosin
Perustele tarvittaessa kantasi

Lakiehdotus todennakoisesti edistda lain soveltamisalan piiriin pddsevien vammaisten ihmisten
vhdenvertaisuutta suhteessa vammattomiin ihmisiin. Tiukka soveltamisalapykala tai viimesijaiseksi ja
suurelta osin vasta 1.1.2025 voimaan tulevaksi kirjoitettu erityisen tuen pykala kuitenkin uhkaavat
yhdenvertaisuutta ja voivat jattaa palveluiden ulkopuolelle vammansa vuoksi valttamatta
erityispalveluita tarvitsevia ihmisia, joilla on vaativimpia tarpeita. Talléin heidan tilanteensa pysyy
yhta huonona kuin aiemmin, tai esimerkiksi kehitysvammalain perusteella aiemmin tarvitsemiaan
palveluita saaneiden henkiléiden yhdenvertaisuus saattaa jopa heikentya. Jos ylipdaansa pidettaisiin
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mahdollisena ja valttamattomana myohastyttda joidenkin palvelupykalien voimaantuloa, sita ei saa
suunnata siten, ettd kaikki heikennykset kohdistuvat tiettyihin, erityisen haavoittuvassa asemassa
oleviin vammaisiin ihmisiin.

Soveltamisalapykalan tiukaksi ehdotettu sanamuoto uhkaa jattaa lievemmin kehitysvammaisia
ihmisia lain soveltamisen ulkopuolelle, vaikka heilla olisi vammasta johtuvia valttamattémia avun ja
tuen tarpeita tavanomaisessa elamassa. Ehdotuksessa on tuotava esille se, etta kehitysvammalakia
ja vammaispalvelulakia yhdistettdessa ei ole tarkoitus siirtda esimerkiksi lievasti kehitysvammaisia
ihmisia vammaislainsaddannoén mukaisista palveluista sosiaalihuoltolain palveluiden piiriin.
Sosiaalihuoltolain mukaiset palvelut eivat yleensa ole riittavia ja sopivia vastaamaan
kehitysvammasta ja/tai autismikirjon hairiosta johtuviin avun ja tuen tarpeisiin. Lisdksi niiden
maksullisuus vamman johdosta valttamatta palveluita tarvitseville ihmisille on vastoin
normaalisuusperiaatetta ja heikentaisi entisestdaan usein koko eldmansa minimitoimeentulon varassa
eldvien ihmisten toimeentulon edellytyksia. Lakiuudistus ei saa kohtuuttomasti heikentaa nykyisten
erityishuollon asiakkaiden asemaa, vaan yhdenvertaisuutta eri tavoin vammaisten ihmisten kesken
on toteutettava siten, ettd oikeus tdhan asti yleensa erityishuoltona saatuihin palveluihin ulotetaan
vhdenvertaisesti kaikkiin niitd vammansa vuoksi tarvitseviin ihmisiin.

Yhdenvertaisuutta heikentad se, ettd joistakin normaalisuusperiaatteen mukaan maksuttomista
vamman vuoksi valttamattémista palveluista esitetadan mahdolliseksi peria maksua myds toisen
henkilén avun ja tuen osalta. Esimerkiksi 3.-9. luokkien oppilaiden vamman vuoksi valttamaton
aamu- ja iltapdivatoiminta ehdotetaan jarjestettavaksi maksullisena perusopetuslain mukaisena
toimintana. Perusteluista tulisi kayda selvaksi se, etta yllapidosta perittavat maksut eivat saa miltaan
osin sisaltda vamman vuoksi tarvitun avun tai tuen kustannuksia. Tulisi vahvemmin korostaa sita,
ettd vammaispalveluiden tarkoituksena on saattaa vammainen ihminen sellaiseen asemaan, jossa
han olisi, jos hanella ei olisi vammaa.

Lain diagnoosineutraalisuus voi edistdad vammaisten ihmisten keskindista yhdenvertaisuutta. Lain
tarkoitus on saada kaikki vammaiset ihmiset vamman laadusta riippumatta yhdenvertaisesti lain
soveltamisen piiriin silloin, kun heillad on valttamattémia palvelutarpeita, joihin voidaan parhaiten
vastata vammaispalveluilla. Tata olisi erityisesti korostettava soveltamisalapykalan ja palvelupykalien
perusteluissa, jotta on mahdollista muuttaa vammaispalveluiden kdytantoja olla myontamatta
esimerkiksi autismikirjon ihmisille vammaispalveluita.

5. Lisadko esitys vammaisten henkiloiden osallisuutta yhteiskunnassa?
Ei padosin
Perustele tarvittaessa kantasi

Kehitysvammaisten ja vastaavaa tukea tarvitsevien ihmisten osallisuuden toteutuminen vaatii
heidan osallisuutensa erityista tukemista. Endotuksessa on useita osallisuutta tukevia palveluita,
mutta niiden toteutuminen kaytannossa riippuu siitd, padsevatké vammaiset ihmiset naiden
palveluiden piiriin, ja toteutetaanko palvelut asiakkaan yksil6lliset tarpeet ja etu huomioiden.
Tiukasti rajattu soveltamisala ja yksittaisten palvelupykalien ongelmat (esim. henkilokohtaisen avun
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voimavararajaus ja erityisen tuen palvelun viimesijaisuus ja my6hennetty voimaantulo) heikentavat
vammaisten henkildiden osallisuutta yhteiskunnassa. Myos vammaisia henkil6ita ja heidan
perheitddn uhkaava asiakasmaksurasituksen merkittava kasvu heikentaa osallisuutta.

Osallisuuden tukeminen tulee huomioida vahvemmin myds asumisen tuen ja padivatoiminnan
pykalissa. Vamman vuoksi valttamatta tarvittavasta tyollistymista tukevasta tydtoiminnasta ja
ty6honvalmennuksesta tulee saataa subjektiivisina oikeuksina vammaispalvelulaissa. Niita ja
pdivatoimintaa koskevien sadannosten tulee muodostaa joustava kokonaisuus, jolla tuetaan naita
palveluita tarvitsevia vammaisia henkil6ita heidan yksilollisten tarpeidensa mukaisesti
yhteiskunnallista osallisuutta ja tydelamaosallisuutta edistden.

Vammaisten ihmisten osallisuutta palveluprosessissa tulee lisata. Lakiin tarvitaan saannos, jonka
mukaan asiakkaan esittamasta avun ja tuen tarpeesta tai palvelun toteuttamistavasta voitaisiin
palveluista paatettdessa poiketa vain perustellusta syystd, joka olisi kirjattava paatokseen. Lain
perusteluiden tulisi ohjata lain soveltajaa tunnistamaan ja huomioimaan erilaiset toimintarajoitteet
asiakasprosessissa jo palveluiden hakemisesta alkaen ja vahvemmin tukemaan vammaista henkil6a
tuen tarpeidensa ilmaisussa ja palvelujen hakemisessa. Palvelujarjestelman ja asiakasprosessin tulee
olla syrjimattémia ja saavutettavissa olevia, eikd asiakkaalta saa edellyttda sellaista toimintakykyd,
jonka puuttumiseen tukea juuri ollaan hakemassa.

Palveluiden kilpailuttaminen sopii jarjestamistapana huonosti yksildllisista tarpeista lahtevien
vammaispalveluiden jarjestamiseen. Taman vuoksi palveluiden vaihtoehtoisia, ensisijaisesti
asiakkaan omasta valinnasta lahtevia jarjestamistapoja olisi otettava vammaispalveluissa yha
laajemmin kayttoon ja kehitettdava, esimerkiksi saatden laissa henkilékohtaisen budjetin kaytosta.

6. Parantaako esitys vammaisen henkilon mahdollisuuksia saada yksil6llisen tarpeensa mukaisia palveluita
vamman tai sairauden laadusta riippumatta?

Perustele tarvittaessa kantasi

7. Mita haluaisit ehdottomasti sdilyttaa esityksessa ja miksi (asiakokonaisuus, pykala, kohta perusteluissa
tms.)? Mainitse avovastauksessa (lyhyesti) enintdaan kolme asiaa.

1.
Erityisen tuen pykala sisaltaa kehitysvammaisille ja vastaavaa tukea tarvitseville ihmisille erityisen
tarkeita palveluita. Nama palvelut eivat kuitenkaan saisi olla viimesijaisia, vaan niiden pitaisi olla
kaikkien niita tarvitsevien vammaisten ihmisten saatavilla heidan yksil6llisiin tarpeisiinsa nahden
riittavasti jo 1.1.2023 alkaen.

2.
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Lapsen asumisen tuen kokonaisuus, jonka tulisi mieluiten olla yhtena lapsen asumisen tuen
pykaldana, joka sisaltaisi ensisijaisena lapselle ja perheelle oman perheen kanssa asumiseen
annettavan vahvan tuen seka tarvittaessa lapsen asumisen kodin ulkopuolella. Kodin ulkopuolisen
asumisen maksuja koskeva sddannosehdotus on kuitenkin korjattava kohtuullisemmaksi.

Lyhytaikaisen huolenpidon pykala perusteluineen; kuitenkin niin, ettei lyhytaikaisen huolenpidon
saamista rajattaisi vain ldheisensa kanssa asuviin vammaisiin ihmisiin, vaan myds esimerkiksi
perhehoidossa olevat vammaiset lapset ja nuoret voisivat saada sitda oman osallisuutensa tueksi.

8. Mitd haluaisit ehdottomasti poistaa tai muuttaa esityksessa ja miksi (asiakokonaisuus, pykald, kohta
perusteluissa tms.)? Mainitse avovastauksessa (lyhyesti) enintddn kolme asiaa.

Soveltamisalapykala tulee muuttaa HE 159/2018 vp:ssa olleen kaltaiseksi. Nyt ehdotetussa pykalassa
perusteluineen on liian tiukat vammaisen henkilon kriteerit, eika siina huomioida oikeuskaytannossa
myo0s taloudelliselle edulle asiakkaan edun ensisijaisuutta lainvalintatilanteissa tulkittaessa annettua
merkitysta. Nyt ehdotettu soveltamisalapykala uhkaa johtaa siihen, ettd jopa nykyista useampia
vammaisia, esimerkiksi lievasti kehitysvammaisia ja autismikirjolla olevia, ihmisia jaa lain
soveltamisen ja siten heille vammansa vuoksi tavanomaisessa elamassa valttamattomien
palveluiden ulkopuolelle.

Henkilokohtaiseen apuun ehdotettu voimavararajaus tulee poistaa laista, koska se on
epdyhdenvertainen, syrjiva ja perus- ja ihmisoikeusndakdkulmasta erittdin ongelmallinen (mm.
vastoin YK:n vammaissopimuksen 19 artiklaa sitd YK:n vammaiskomitean yleiskommentin nro 5
valossa tulkiten). Henkilokohtainen apu on osoittautunut tarkedksi ja toimivaksi vammaisen ihmisen
omaa osallisuutta ja itsemaaraamisoikeutta toteuttavaksi palveluksi esimerkiksi vaikeammin
kehitysvammaisille tai autismikirjolla oleville ihmisille, kunhan palvelu vain toteutetaan heille
sopivalla tavalla.

Ehdotus kasvattaa kehitysvammaisten ja muiden erityishuollon piiriin kuuluvien asiakkaiden ja
heidan perheidensa maksurasitusta kohtuuttomasti. Tama tulee ehkaista saatamalla HE 159/2018
vp:ssa ehdotetuin tavoin valmennuksen, erityisen tuen, lyhytaikaisen huolenpidon ja tyo- ja
paivatoiminnan valttamattomat kuljetukset maksuttomaksi osaksi ko. palveluita, kohtuullistamalla
lapsen vammansa vuoksi tarvitseman kodin ulkopuolisen asumisen maksuja ja noudattamalla
maksuja koskevassa sadntelyssa systemaattisesti normaalisuusperiaatetta (yllapidosta ei miltdan
osin peritd maksuja toisen henkilén avun ja tuen osuudesta, aamu- ja iltapdivatoiminta on osittaisen
yllapidon maksua lukuun ottamatta maksutonta lyhytaikaista huolenpitoa, vammasta johtuvia
ylimaaraisia terveydenhuollon kustannuksia, kuten vamman vuoksi hammashoidossa tarvittavan
anestesian kustannuksia ei peritd vammaiselta henkilolta jne.).

9. Ottaako esitys riittavasti huomioon vammaisten lasten tarpeet?
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Perustele tarvittaessa kantasi

10. Voidaanko esityksen mukaisilla palveluilla vastata kattavasti hengityshalvauspotilaiden
palvelutarpeisiin?

Perustele tarvittaessa kantasi

Soveltamisala

11. Onko lain soveltamisala tarkoituksenmukainen?

Perustele tarvittaessa kantasi

Palvelut

12. Ottavatko valmennusta, henkilokohtaista apua ja erityista tukea koskevat sddnnokset kokonaisuutena
arvioiden riittavasti huomioon eri tavoin vammaisten henkildiden tarpeet?

Eivat paaosin
Perustele tarvittaessa kantasi

Naistd jokainen on oma palvelunsa, jolla on omat tavoitteensa, myontamisedellytyksensa ja
sisaltonsa. Erityisen tuen alle on myds koottu kolme erillista palvelua. Naita palveluita ei tule ndhda
toistensa vaihtoehtoina tai katsoa jonkun niista sulkevan pois jonkun toisen myéntamisen, vaan
vammaisella henkil6lla tulee yksil6llisten tarpeidensa perusteella olla oikeus vaikka kaikkiin niihin.

Suurimmat ongelmat nadissa palveluissa ovat syrjiva ja sellaisena perus- ja ihmisoikeuksien vastainen
henkil6kohtaisen avun voimavararajaus seka se, miten viimesijaiseksi erityisen tuen pykala on
kirjoitettu ja etta sen ehdotetaan tulevan suurelta osin hyvinvointialueita velvoittavaksi vasta
1.1.2025. Nama ongelmat kohdistuvat kohtuuttomasti erityisen haavoittuvassa asemassa oleviin
vammaisiin ihmisiin, kuten vaikeammin kehitysvammaisiin ihmisiin seka vaativampia tuen tarpeita
omaaviin autismikirjon ihmisiin.

Erityinen osallisuuden tuki on ehdottoman tarkea olla mukana laissa erityisesti silloin, jos jostain
syysta henkilokohtaisessa avussa olisi jatkossakin voimavararajaus. Tall6in perusteluissa tulee
selkedsti todeta, ettd voimavarattomina henkilokohtaisen avun ulkopuolelle jaaville vammaisille
henkil6ille myénnetaan talléin heidan yksilollisten tarpeidensa mukainen maara erityista
osallisuuden tukea. Sen osalta tulee saataa vastaavasta minimimaarasta (30 h/kk) kuin vapaa-ajan
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henkilokohtaisessa avussa. Kenenkdan vammaisen henkilon, jolle on haettu erillistd palvelua
tukemaan hanta osallisuuteen vapaa-ajalla, ndihin tarpeisiin vastaamisen ei tulisi jaada vain
asumisen tuen ja/tai paivatoiminnan varaan.

YK:n vammaissopimus edellyttdaa tuetusta paatoksenteosta saatamista. Ehdotettua saantelya tulisi
laajentaa kattamaan myds osana muita palveluita annettava tuettu paatéksenteko, joka tulee kirjata
palvelupaatoksiin.

Vaativasta moniammatillisesta tuesta on tarkea saataa, jotta nykyisten erityishuoltopiirien
tuottamat moniammatilliset palvelut vaativiin tarpeisiin seka niiden toteuttamiseksi vaadittavan
osaamisen sdilyminen ja kehittdminen pystytaan turvaamaan.

13. Onko valmennusta koskevien pykalien (7-8 §) sisdlto tarkoituksenmukainen?
Kylla paaosin
Perustele tarvittaessa kantasi

Valmennus on erittdin tarkea palvelu, ja perusteluissa tulisi vahvemmin selkiyttdaa, mita nykyisten
vammaispalvelulain ja kehitysvammalain perusteella jarjestettyja palveluita tdman pykalan nojalla
tulee jatkossa jarjestaa, ja ettd ndiden vakiintuneiden valmennusmuotojen lisdksi myds muuta 7 §:n
mukaisiin tarkoituksiin valttamatta tarvittavaa valmennusta, kuten esimerkiksi HE 159/2018 vp:ssa
mukana ollutta neuropsykiatrista valmennusta, olisi jarjestettava yksilollisten tarpeiden mukaisesti
lain soveltamisen piiriin kuuluville henkildille.

Kehitysvammaisten ihmisten palkkatyohon paasemiseksi tarvitsema tyéhonvalmennus
(palkkatyollistymisen tuki), josta sdddetaan nykyisin kehitysvammalaissa, tulisi vamman valttamatta
edellyttamana erityispalveluna ottaa mukaan lakiin (kuten HE 159/2018 vp:ssdkin) eika saataa siita
sosiaalihuoltolaissa harkinnanvaraisena palveluna. Tyéhdnvalmennusta tarvitaan, jotta tyohon
kykenevia kehitysvammaisia ja vastaavaa tukea tarvitsevia ihmisia pystytaan jatkossa ohjaamaan
palkkatyohon sen sijaan, ettad heilld teetetdan ihmisoikeusnakékulmasta ongelmallisella tavalla
palkatonta ty6ta sosiaalihuollon palveluna. Tyéhonvalmentajan tuen olisi oltava aina tarvittaessa
saatavilla.

Valmennusta tulisi voida toteuttaa etdpalveluna vain vammaisen henkilén suostumuksella, ja
valmennuksen toteutustavan tulee muutenkin olla asiakkaan yksil6llisten tarpeiden mukainen, jotta
varmistetaan valmennuksen tarkoituksen toteutuminen. Myds valmennuksen tavoitteita
maariteltdessa vammaisen henkilon omien ndkemysten tulee olla vahvemmin keskiossd, jotta
valmennuksella voidaan tosiasiassa paasta naihin tavoitteisiin. Lisaksi valmennusta olisi tarvittaessa
annettava toistaiseksi ja pitkdaikaisesti eika tiettyyn maaraaikaan sidottuna. Esimerkiksi kieli- ja
kommunikaatio-opetuksen ja -ohjauksen prosessit voivat useinkin olla pitkakestoisia, ja tulisi myos
saataa, etta niita voi antaa vain patevyyden omaava ammattilainen. Myds muidenkin valmennuksen
palvelua antavien henkildiden riittdvan osaamisen vaatimusta tulee perusteluissa korostaa.
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Ne puhevammaisten ihmiset, myds lapset, joille ei [adkinnallisen kuntoutuksen kautta ole
|6ydettavissa sopivaa kommunikointikeinoa, olisivat 8 §:n perusteluiden mukaan jadmassa myods
ilman VPL:n mukaista kommunikaatio-opetusta ja -ohjausta. Perustelut on tasmennettava sellaisiksi,
ettd jokainen saa tarpeidensa mukaista apua, jotta kommunikaatio mahdollistuu, eika jaa
valiinputoajia, joille ei VPL:n eika kuntoutuksen puolelta olisi saatavissa tukea omaan
kommunikaatioon seka laheisten kanssa kommunikointiin, etenkin kun perusteluissa on kuitenkin
mainittu olemuskielen ja varhaisten taitojen varassa kommunikoivien ihmisten ja heidan laheistensa
kommunikaatio-ohjaus.

On erittdin tarkeaa, ettda myos laheisilla (laajasti maariteltyina) olisi subjektiivinen oikeus
valmennukseen kommunikaation seka merkittavien eldaman muutostilanteiden tukemiseksi.
Perusteluissa tulee huomioida nimenomaisesti myds esimerkiksi kehitysvammaisten vanhempien
tarvitsema ohjaus ja tuki esimerkiksi kodin- ja lastenhoitoon. Sita tulee vamman vuoksi valttamatta
tarvittavana palveluna voida saada VPL:n mukaisesti, varsinkin kun SHL:n mukaisista yleisista
perhepalveluista ei laheskaan aina |6ydy tahan tarkoitukseen sopivia ja toimivia palveluita.

14. Esityksessa ns. kuntouttavan varhaiskasvatuksen jarjestaminen vammaispalvelulain mukaisena
valmennuksena edellyttdad palvelun maksuttomuudesta sadtamista varhaiskasvatuksen
asiakasmaksulaissa ja kuntien menettiman asiakasmaksutulon korvaamista kunnille vuosittain osana
tahan esitykseen kaytettdvissa olevaa valtionosuutta.

Onko varhaiskasvatuksen jarjestaminen vammaispalveluna tarkoituksenmukaista?

Perustele tarvittaessa kantasi

15. Onko henkilokohtaista apua koskevien pykalien (9-11 §) sisdlto tarkoituksenmukainen?

Perustele tarvittaessa kantasi

16. Onko erityista tukea koskevien pykalien (12-13 §) sisalto tarkoituksenmukainen?

Perustele tarvittaessa kantasi

17. Onko erityisesta osallisuuden tuesta tarpeellista saataa palveluna (12 § 2 mom. 1 kohta)?

Kylla

Perustele tarvittaessa kantasi
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Erityinen osallisuuden tuki tarvitaan lakiin mukaan erityisen vahvasti siind tapauksessa, jos vastoin
selkeda kasitystamme voimavararajauksen syrjivyydesta ja ongelmallisuudesta perus- ja
ihmisoikeuksien nakokulmasta arvioituna lakiin kuitenkin jaisi voimavararajaus. Talloin apua
mieleisiin tekemisiin vapaa-ajalle tarvitsevien vammaisten ihmisten naihin tarpeisiin tulisi vastata
erityisella osallisuuden tuella. Palvelulla on paikkansa esimerkiksi ammattilaisen tukena
vuorovaikutukselle my0s siina tapauksessa, ettd voimavararajaus vaatimuksemme mukaisesti
poistettaisiin laista, eli ammattilaisen antama erityinen osallisuuden tuki ei aina valttamatta olisi
paallekkaista henkilokohtaisen avun kanssa, jolloin sita tulisi olla oikeus saada henkilékohtaisen avun
saamisesta huolimatta.

18. Onko tuetusta paatoksenteosta tarpeellista sadtaa palveluna (12 § 2 mom. 2 kohta)?
Kylla
Perustele tarvittaessa kantasi

Tuetusta paatoksenteosta sdatamisen tulee YK:n vammaissopimuksen edellyttamin tavoin olla
mukana laissa. Siitd ehdotetaan sdadettavaksi vain elaman merkittdvia paatoksentekotilanteita
varten annettavana erillisena palveluna, mikd on tarpeen, mutta jotta varmistetaan, ettd tuettua
pdatoksentekoa tosiasiassa saa tarpeiden mukaan osana muita ehdotetun lain mukaisia palveluita,
tulisi nimenomaisesti sdatad myos osana muita palveluita annettavasta tuetusta paatoksenteosta ja
sen kirjaamisesta ko. palveluita koskeviin paatoksiin. Muuten esimerkiksi asumisen tuen palveluissa
ei varata riittavia resursseja taman tuen toteuttamiseen sitd tarvitseville asukkaille.

19. Onko vaativasta moniammatillisesta tuesta tarpeellista saataa palveluna (12 § 2 mom. 3 kohta)?
Kylla
Perustele tarvittaessa kantasi

Vaativasta moniammatillisesta tuesta on erittdin tarkea saataa vammaispalvelulaissa, jotta
erityishuoltopiirien nykyisin kehitysvammalain mukaisesti jarjestamilla moniammatillista osaamista
vaativilla palveluilla sdilyy lakiperusta, eivatka ne typisty vain terveydenhuollon palveluiksi. Nama
palvelut ovat erittdin tarkeitd monille niiden nykyisille asiakkaille, jotka ovat usein erityisen
haavoittuvassa asemassa olevia kehitysvammaisia ja autismikirjon ihmisia, joilla on erilaisia vaativia
ja vahvaa monialaista osaamista edellyttdvia tuentarpeita.

20. Onko asumisen tuen pykaldkokonaisuus (14-17 §) tarpeenmukainen?

Perustele tarvittaessa kantasi

21. Onko sdaannds vammaisten lapsen asumisesta kodin ulkopuolella tarkoituksenmukainen?

Perustele tarvittaessa kantasi
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22. Onko lyhytaikaista huolenpitoa koskeva pykala (18 §) sisalloltdaan tarkoituksenmukainen?

Perustele tarvittaessa kantasi

23. Onko paivatoiminnasta (19 §) tarkoituksenmukaista saatdaa vammaispalvelulaissa?

Perustele tarvittaessa kantasi

24. Onko tarkoituksenmukaista, etta ty6toiminnasta ja tyéllistymista tukevasta toiminnasta ei saadeta
vammaispalveluissa, jos niistd sdddetadn sosiaalihuolto- tai muussa laissa?

Perustele tarvittaessa kantasi

25. Onko liikkumisen tuen toteuttamistapoja tarpeellista monipuolistaa 22 §:ssa ehdotetulla tavalla?

Perustele tarvittaessa kantasi

26. Mika on nakemyksenne liikkumisen tuen maaraa (23 §) ja laajuutta (24 §) koskevista sadnnoksista?

27. Onko taloudellista tukea koskeva pykala (25 §) tarkoituksenmukainen?

Perustele tarvittaessa kantasi

28. Vammaispalvelulaki kasitelldan eduskunnassa syksylld 2022. Tavoitteena on lain voimaantulo
1.1.2023. Siirtymasaanndoksilla on tarkoitus antaa hyvinvointialueille aikaa lain toimeenpanoon.
Alkuvaiheessa paatosten muuttaminen uuden lain mukaisiksi vaatii paljon taloudellisia- ja
henkiléstovoimavaroja. Taman vuoksi uudet erityista osallisuuden tukea ja tuettua paatoksentekoa
koskevat sadnnokset tulevat voimaan vasta 1.1.2025.

Helpottavatko voimaantulo- ja siirtymasadannokset (33 ja 34 §) lain toimeenpanoa?

Perustele tarvittaessa kantasi
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Kehitysvammalaki

29. Vastaavatko kehitysvammalain (muutettuna) voimaan jadvat itsemaaraamisoikeuden vahvistamista ja
perusoikeuksien rajoittamista koskevat saannoékset riittavasti valiaikaiseen saantelyn tarpeeseen?

Perustele tarvittaessa kantasi

Laki sosiaali- ja terveydenhuollon asiakasmaksuista

30. Ovatko sosiaali- ja terveydenhuollon asiakasmaksuista annettuun lakiin ehdotetut muutokset
tarkoituksenmukaisia?

Perustele tarvittaessa kantasi

31. Onko ehdotus vammaisen lapsen kodin ulkopuolisesta asumisesta perittavasta maksusta mielestasi
onnistunut?

Mikali vastasit El, miten saataisit maksun perusteista?

Esityksen vaikutukset

32. Antavatko esityksen arvioidut ihmisvaikutukset (vammaiset lapset ja aikuiset, idkkaat henkilot) oikean
kuvan uudistuksen vaikutuksista?

Perustele tarvittaessa kantasi

33. Onko arvio esityksen kustannus- ja henkilévaikutuksista mielestdnne realistinen?

Perustele tarvittaessa kantasi

34. Muut vapaamuotoiset huomiot esityksesta.
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Vaanadnen Eeva
Lahden Seudun Kehitysvammaisten Tuki ry.
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