Suomen Vammaisyrittajat ry VamY

Lausunto

04.04.2022

Asia: VN/12531/2021

LAUSUNTOPYYNTO VAMMAISPALVELULAINSAADANNON UUDISTUKSESTA

Lausunnonantajan tausta
1. Vastaajan taustaorganisaatio

Vammaisjarjestd [Suomen Vammaisyrittdjat ry VamY]

Yleista hallituksen esitysluonnoksesta
2. Ovatko esitysluonnoksen pykalat selkeita?
Kylla paddosin
Perustele tarvittaessa kantasi
Kannatamme Heta-liiton lausuntoa
3. Tukevatko pykalien perustelut hyvin lain soveltajaa?
Kylla paaosin
Perustele tarvittaessa kantasi
Kannatamme Heta-liiton lausuntoa
4. Vahvistaako esitys vammaisten henkiléiden yhdenvertaisuutta?
Ei padosin
Perustele tarvittaessa kantasi
Kannatamme Heta-liiton lausuntoa
5. Lisadko esitys vammaisten henkiloiden osallisuutta yhteiskunnassa?
Kylla padosin
Perustele tarvittaessa kantasi

Kannatamme Heta-liiton lausuntoa
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6. Parantaako esitys vammaisen henkilon mahdollisuuksia saada yksilollisen tarpeensa mukaisia palveluita
vamman tai sairauden laadusta riippumatta?

Ei padosin
Perustele tarvittaessa kantasi
Kannatamme Heta-liiton lausuntoa

7. Mita haluaisit ehdottomasti sdilyttaa esityksessa ja miksi (asiakokonaisuus, pykald, kohta perusteluissa
tms.)? Mainitse avovastauksessa (lyhyesti) enintdan kolme asiaa.

Kannatamme Heta-liiton lausuntoa

8. Mitd haluaisit ehdottomasti poistaa tai muuttaa esityksessa ja miksi (asiakokonaisuus, pykald, kohta
perusteluissa tms.)? Mainitse avovastauksessa (lyhyesti) enintdan kolme asiaa.

Kannatamme Heta-liiton lausuntoa

9. Ottaako esitys riittavasti huomioon vammaisten lasten tarpeet?
Kylla padosin

Perustele tarvittaessa kantasi
Kannatamme Heta-liiton lausuntoa

10. Voidaanko esityksen mukaisilla palveluilla vastata kattavasti hengityshalvauspotilaiden
palvelutarpeisiin?

Kylla padosin
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Perustele tarvittaessa kantasi

Kannatamme Heta-liiton lausuntoa

Soveltamisala

11. Onko lain soveltamisala tarkoituksenmukainen?
Ei padosin

Perustele tarvittaessa kantasi

Kannatamme Heta-liiton lausuntoa

Palvelut

12. Ottavatko valmennusta, henkilokohtaista apua ja erityista tukea koskevat sddnnokset kokonaisuutena
arvioiden riittavasti huomioon eri tavoin vammaisten henkildiden tarpeet?

Kylla paaosin
Perustele tarvittaessa kantasi
Kannatamme Heta-liiton lausuntoa
13. Onko valmennusta koskevien pykélien (7-8 §) sisdlt6 tarkoituksenmukainen?
Kylla padosin
Perustele tarvittaessa kantasi
Kannatamme Heta-liiton lausuntoa

14. Esityksessa ns. kuntouttavan varhaiskasvatuksen jarjestaminen vammaispalvelulain mukaisena
valmennuksena edellyttda palvelun maksuttomuudesta saatamista varhaiskasvatuksen
asiakasmaksulaissa ja kuntien menettaman asiakasmaksutulon korvaamista kunnille vuosittain osana
tdhan esitykseen kdytettavissa olevaa valtionosuutta.

Onko varhaiskasvatuksen jarjestaminen vammaispalveluna tarkoituksenmukaista?
Ei
Perustele tarvittaessa kantasi
Kannatamme Heta-liiton lausuntoa
15. Onko henkilokohtaista apua koskevien pykalien (9-11 §) sisalto tarkoituksenmukainen?
Kylla padosin
Perustele tarvittaessa kantasi
Kannatamme Heta-liiton lausuntoa

16. Onko erityista tukea koskevien pykalien (12-13 §) sisalt6 tarkoituksenmukainen?
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Kylla paaosin

Perustele tarvittaessa kantasi
Kannatamme Heta-liiton lausuntoa

17. Onko erityisestd osallisuuden tuesta tarpeellista sdataa palveluna (12 § 2 mom. 1 kohta)?
Kylla

Perustele tarvittaessa kantasi
Kannatamme Heta-liiton lausuntoa

18. Onko tuetusta paatoksenteosta tarpeellista sadtaa palveluna (12 § 2 mom. 2 kohta)?
Kylla

Perustele tarvittaessa kantasi
Kannatamme Heta-liiton lausuntoa

19. Onko vaativasta moniammatillisesta tuesta tarpeellista sdataa palveluna (12 § 2 mom. 3 kohta)?
Kylla

Perustele tarvittaessa kantasi
Kannatamme Heta-liiton lausuntoa

20. Onko asumisen tuen pykadlakokonaisuus (14-17 §) tarpeenmukainen?
Ei padosin

Perustele tarvittaessa kantasi
Kannatamme Heta-liiton lausuntoa

21. Onko sadann6és vammaisten lapsen asumisesta kodin ulkopuolella tarkoituksenmukainen?
Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi
Kannatamme Heta-liiton lausuntoa

22. Onko lyhytaikaista huolenpitoa koskeva pykala (18 §) sisdlloltaan tarkoituksenmukainen?
Kylla padosin

Perustele tarvittaessa kantasi
Kannatamme Heta-liiton lausuntoa

23. Onko paivatoiminnasta (19 §) tarkoituksenmukaista sdaatda vammaispalvelulaissa?

Kylla
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Perustele tarvittaessa kantasi
Kannatamme Heta-liiton lausuntoa

24. Onko tarkoituksenmukaista, etta tyétoiminnasta ja tyéllistymista tukevasta toiminnasta ei saadeta
vammaispalveluissa, jos niistd sddadetadan sosiaalihuolto- tai muussa laissa?

Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi

25. Onko liikkumisen tuen toteuttamistapoja tarpeellista monipuolistaa 22 §:ssd ehdotetulla tavalla?
Kylla

Perustele tarvittaessa kantasi
Kannatamme Heta-liiton lausuntoa

26. Mikd on ndkemyksenne liikkumisen tuen maaraa (23 §) ja laajuutta (24 §) koskevista sadnnoksista?
Kannatamme Heta-liiton lausuntoa

27. Onko taloudellista tukea koskeva pykala (25 §) tarkoituksenmukainen?
Kylla paaosin

Perustele tarvittaessa kantasi
Kannatamme Heta-liiton lausuntoa

28. Vammaispalvelulaki kasitelldan eduskunnassa syksylld 2022. Tavoitteena on lain voimaantulo
1.1.2023. Siirtymasaannoksilld on tarkoitus antaa hyvinvointialueille aikaa lain toimeenpanoon.
Alkuvaiheessa paatosten muuttaminen uuden lain mukaisiksi vaatii paljon taloudellisia- ja
henkiléstovoimavaroja. Taman vuoksi uudet erityista osallisuuden tukea ja tuettua paatoksentekoa
koskevat sadannoékset tulevat voimaan vasta 1.1.2025.

Helpottavatko voimaantulo- ja siirtymasaannokset (33 ja 34 §) lain toimeenpanoa?
Eivat riittavasti
Perustele tarvittaessa kantasi

Kannatamme Heta-liiton lausuntoa

Kehitysvammalaki

29. Vastaavatko kehitysvammalain (muutettuna) voimaan jadvat itsemaaraamisoikeuden vahvistamista ja
perusoikeuksien rajoittamista koskevat saannokset riittavasti valiaikaiseen saantelyn tarpeeseen?

Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi
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Laki sosiaali- ja terveydenhuollon asiakasmaksuista

30. Ovatko sosiaali- ja terveydenhuollon asiakasmaksuista annettuun lakiin ehdotetut muutokset
tarkoituksenmukaisia?

Eivat padosin
Perustele tarvittaessa kantasi
Kannatamme Heta-liiton lausuntoa

31. Onko ehdotus vammaisen lapsen kodin ulkopuolisesta asumisesta perittavasta maksusta mielestasi
onnistunut?

Ei
MiIkali vastasit El, miten saataisit maksun perusteista?

Kannatamme Heta-liiton lausuntoa

Esityksen vaikutukset

32. Antavatko esityksen arvioidut ihmisvaikutukset (vammaiset lapset ja aikuiset, idkkaat henkilot) oikean
kuvan uudistuksen vaikutuksista?

Kylla paaosin
Perustele tarvittaessa kantasi
Vammaisvaikutusten arviointi ei mielestamme ole riittavan kattavaa.

YK:n vammaisyleissopimusta ja osallisuustyéryhman raporttia ei ole otettu huomioon riittavasti.

Kannatamme Heta-liiton lausuntoa.
33. Onko arvio esityksen kustannus- ja henkildvaikutuksista mielestdnne realistinen?
Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi

34. Muut vapaamuotoiset huomiot esityksesta.

Vammaispalvelulla ei pida olla mahdollisuutta pitkittaa paatoksentekoa perusteettomasti vaatimalla
yha uusia lausuntoja ja selvityksia. Lisaselvitysten tarve pitda perustella yksityiskohtaisesti ja
lakipykaliin perustuvaksi.
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Vammaispalvelulle pitdaa maaritella vaarista paatoksista taysi korvausvelvollisuus asiakkaalle ja
merkittdavat sanktiot. Sanktiokorvaukset pitaa kdyttaa taysimaaraisesti vammaisjarjestojen (esim.
Vammaisfoorumin) paattamaan vammaisten osallisuutta tukevaan toimintaan.

Vammaispalvelulla ei pida olla oikeutta tehda kielteista paatosta vastoin terveydenhuollon
asiantuntijoiden lausuntoja ja suosituksia. Nyt kielteisia paatoksia tehdaan selkeadsti sadstosyista.
Vammaispalvelun tyontekija saattaa sanoa asiakkaalle suoraan “Me nyt teemme hakemukseesi joka
tapauksessa kielteisen paatoksen. Voithan sina sitten hakea siihen muutosta.”

Vammaispalvelulla ei saa olla nykyisen kaltaista oikeutta paattda vastoin asiakkaan mielipidetta
esimerkiksi asumisen tuesta tai henkilokohtaisen avun jarjestamistavasta. Vastakkainen paatos pitaa
perustella valttamattomin lakipykaliin perustuvin syin. Rahalliset syyt eivat ole hyvaksyttavia.

Valitusoikeus toteutuu aivan liian hitaasti valttamattémissa palveluissa. Vammaispalvelua sitova
paatos valitukseen pitda saada 2-3 viikon eikd 2—3 vuoden kuluessa. Tahan pitaa kehittaa
uudenlainen valitusmenettely.

Muutoin kannatamme kokonaisuudessaan Heta-liiton lausuntoa.

Aatelo Maija
Suomen Vammaisyrittajat ry VamyY
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