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Lausunto

04.04.2022

Asia: VN/12531/2021

LAUSUNTOPYYNTO VAMMAISPALVELULAINSAADANNON UUDISTUKSESTA

Lausunnonantajan tausta
1. Vastaajan taustaorganisaatio

Joku muu [Pohjois-Savon hyvinvointialueen valmistelu/Vammaispalvelujen alatyoryhma ]

Yleista hallituksen esitysluonnoksesta

2. Ovatko esitysluonnoksen pykalat selkeita?
Kylla paddosin

Perustele tarvittaessa kantasi

Pykalat selkeitd, mutta niissa ei avaudu se mika esityksen perusteluissa. Sdddetdaanko asetuksella
joitain asioita. THL:n vammaispalvelujen kasikirja, tuleeko se sisdltdmaan tarkennukset, joita nyt
esim. perusteluissa.

3. Tukevatko pykalien perustelut hyvin lain soveltajaa?
Kylla paaosin
Perustele tarvittaessa kantasi

Osittain tukevat. Yleislakien sddnnoksia ei pida siirtdd vammaispalvelulakiin (perusopetus ja
varhaiskasvatus).

THL:n vammaispalvelujen kasikirja tulee ohjaamaan lain soveltajaa ja paatoksentekoa. Esitys asettaa
sille vaatimuksia.

4. Vahvistaako esitys vammaisten henkil6iden yhdenvertaisuutta?
Kylla

Perustele tarvittaessa kantasi
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Lakiesityksen vammainen -kasite luo jo sindlldadan vammaisten henkildiden keskinadista
yhdenvertaisuutta.

Yhdenvertaisuutta tulee enempi tarkastella suhteetta yleislakeihin. Yleislakien palveluissa tasa-
arvoisuus nakokulma huomioitava. Ei vammaispalvelulakiin saadoksia, jotka tulee olla yleislaeissa.

5. Lisdaako esitys vammaisten henkiléiden osallisuutta yhteiskunnassa?
Kylla
Perustele tarvittaessa kantasi

Esityksessa palveluiden sisallon ja tuottamistapoihin uudistuksia, jotka edistavat osallisuutta,
esimerkiksi tyotoiminnan tulevat sadadokset. Tarkeinta on palveluiden eri tuottamistapojen ja sisallon
kehittdminen ei niinkadn hallinnollisen prosessin muutokset (tuettu paatéksenteko).

6. Parantaako esitys vammaisen henkilon mahdollisuuksia saada yksil6llisen tarpeensa mukaisia palveluita
vamman tai sairauden laadusta riippumatta?

Kylla
Perustele tarvittaessa kantasi

Diagnoosikeskeisyydesta siirtyminen toimintakyvyn perusteisiin antaa yksikollisemman pohjan
palvelutarpeen arvioinnille ja palveluiden jarjestamiselle.

Suhde sosiaalihuoltolakiin jaa avoimeksi.
Asiakkaan edun mukaisuutta ei ole enda yksinomaan palvelun maksuttomuus.

7. Mita haluaisit ehdottomasti sdilyttaa esityksessa ja miksi (asiakokonaisuus, pykala, kohta perusteluissa
tms.)? Mainitse avovastauksessa (lyhyesti) enintdan kolme asiaa.

1.
Ikdantymisrajaus
Yli 65-vuotiaiden palvelut tulee keskittaa shl:n ja vanhuspalvelulain piiriin. lkdantyminen ja sen
tuomat toimintakyvyn rajoitukset eivat ole vammaisuutta.
Vammaispalvelulain palvelut vammaisille idsta riippumatta on toimiva rajaus.
2.

Henkilokohtainen apu/tyonantajamalli

Esitys, ettd tydnantajamallin tybnantajan/avustettavan tulee kyeta toimimaan tyonantajana ja
ymmartaa tyonantajan velvoitteet on erittdin tarpeellinen. Eri jarjestamistapaan siirtyminen vie
aikaa siirtymavaiheen kaksi vuotta. Toteutuessaan luo asiakasturvallisuutta itse
avustamistapahtumassa. Korvaavana jarjestamistapana on esim. palveluseteli.
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Paiva- ja tyotoiminta

Palveluiden kohderyhman rajaus tyoikaisiin on hyva ja antaa asiakkaille tarvitsemansa "eldakeian".
Paivaaikaista toimintaa sen jalkeen voidaan toteuttaa eri muodoilla.

Tyo6toiminta osana esim. osatyollistymista on erittdin kannatettava ja osallisuutta lisaavaa.

8. Mitd haluaisit ehdottomasti poistaa tai muuttaa esityksessa ja miksi (asiakokonaisuus, pykald, kohta
perusteluissa tms.)? Mainitse avovastauksessa (lyhyesti) enintdan kolme asiaa.

1.
Valmennus
Talla pykalalla ei pida laajentaa palveluiden kirjoa eikd saatavuutta.
2.
Liikkumisen tuki
Matkabudjetti - ei tassa vaiheessa kayttoon. Voi tulla myéhemmin esim. henkilokohtaisen budjetin
sisaltoon.
Liikkumisen tuen laajuus on liian laaja. Esityksen maarittely tulee vaikeuttamaan paatoksentekoa.
Auton antaminen asiakkaalle kayttoon. Ei esitetd. Ei kuulu sote-palveluihin auton valitys.
Julkisen liikenteen kaytto epaselvaa.
Tarkoituksenmukaiset ja riittavat palvelut ja kohtuulliset kustannukset ensisijaisena tavoitteena.
3.

Erityinen tuki:

Sekava kokonaisuus ja keskenerdisen oloinen. Poistuvan kevalain korvaava pykala? Tarvitaanko tata
pykalaa lukuun ottamatta vaativaa moniammatillista tukea.

erityinen osallisuuden tuki
tuettu paatoksenteko

vaativa moniammatillinen tuki

9. Ottaako esitys riittavasti huomioon vammaisten lasten tarpeet?
Kylla

Perustele tarvittaessa kantasi
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Vammaisten lasten perusopetukseen kuuluvat aamu- ja iltapaivatoiminta on perusteluteksteissakin
epaselvasti. Tulee kirjata selkeasti ettd kunta jarjestetaan aina perusopetuslain perusteella
(normaalisuus, yhdenvertaisuusperiaate), mikali kunta jarjestaa palvelua. Hyvinvointialueen
valmistelussa tdma rajapinta tullut selkeasti esille ja kunnilla on tavoitteita siirtda kokonaan
hyvinvointialueiden jarjestettavaksi. Siis ensisijaisesti yleislain/perusopetuslain mukainen palvelu.

Laissa hyvin tarkennettu vammaisten lasten tilapaishoidon ja kodin ulkopuolisen pitkdaikaisasumisen
palvelut ja jarjestaminen.

Lasten osallisuus ja kuuleminen korostuu hyvin. Lasten palvelut paranevat lain perusteella.

10. Voidaanko esityksen mukaisilla palveluilla vastata kattavasti hengityshalvauspotilaiden
palvelutarpeisiin?

Ei paaosin
Perustele tarvittaessa kantasi

Jos jarjestetaan henkilokohtaisella avulla ja tyontekija terveydenhuollon ammattilainen voi tulla
ristiriita palkkauksessa. Toisaalta voidaanko henkilokohtaiselle avustajalle yleensa siirtda
terveydenhuollon tehtavia ns. itsehoidollisina tehtavina (haavahoidot, katetrointi, hengityslaitteen
kaytto ja toimivuus) Naita tehtavia nyt tekee kotihoito ja vaativissa haavahoidossa kotisairaanhoito.
Kuka vastaa mahdollisista itsehoidon aiheuttamista terveydellisistd seuraamuksista (potilasvahinko).
Onko muutos tarpeellinen?

On hoitoa ja hoivaa, joka vaatii terveydenhuollon osaajan kotiin usein ymparivuorokautisesti.
Laskeeko palvelun laatu ja turvallisuus. Rekrytointivaikeudet.

Soveltamisala
11. Onko lain soveltamisala tarkoituksenmukainen?
Kylla
Perustele tarvittaessa kantasi
Ikaantymisrajoitus erittdin tarpeellinen ja myo6s kuvattu selkeasti.

Sen sijaan alle 65-vuotiaiden somaattisesti sairaiden asumispalveluiden jarjestaminen on epéaselvaa.
Naita asiakkaita ovat mm. alkoholin kdyton vuoksi toimintakykynsa menettaneet ja dementoituneet,
aivoinfarktin sairastaneet, neurologiset toimintakyvyn heikentymiset, jotka eivat aiheuta
vammaisuutta. Minka lain mukaan heidan palvelut jarjestetaan?

Palvelut

12. Ottavatko valmennusta, henkilokohtaista apua ja erityista tukea koskevat sddnnokset kokonaisuutena
arvioiden riittavasti huomioon eri tavoin vammaisten henkildiden tarpeet?

Kylla
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Perustele tarvittaessa kantasi
Kylla ottavat vahintaan riittavasti. Nykyiset palvelut riittavia, ei lisdyksia enaa.

Lisaantyyko palveluiden maara ja kaytto, kustannusvaikutukset?

13. Onko valmennusta koskevien pykalien (7-8 §) sisdlto tarkoituksenmukainen?
Ei padosin
Perustele tarvittaessa kantasi

Nama pykalat ovat vaikeita tulkita ja soveltaa, liian lavea. (liikkumisen harjoittelu, valmiudet
henkilokohtaisen avun kayttamiseen)

Tarvitaanko tasta asiasta omaa pykaldaa. Mihin tietoon paatokset perustuvat, pyydetaanko esim.
ladkarin lausuntoa. Voiko tama sisaltaa vain nykyiset ohjaukset (kommunikaatio, autismiohjaus jne.)

Miksi varhaiskasvatus tdssa mukana? Eiko kuulu varhaiskasvatuksen lain piiriin,
normaalisuusperiaate. Mita sellaista on jota ei voi myontaa varhaiskasvatuslain perusteella?

Valmennusta sisdltyy useisiin vammaisten palveluihin, esim. paivdatoiminta ja asuminen.
Kuka valmennusta antaa, mika on henkilokohtaisen avustajan rooli. Ristiriitaisuus.
Valmennus tulossa subjektiiviseksi palveluluksi. Tehdaanko kaikesta paatokset.

Pykala ja sen perustelut vaikuttavat keskeneraisilta.

Mika on ldheisten ja vapaaehtoisjarjestdjen rooli?

SHL 17 § riittaa nadiden palveluiden jarjestamiseen. Sosiaalihuoltolaki on tassakin ensisijainen.

14. Esityksessa ns. kuntouttavan varhaiskasvatuksen jarjestaminen vammaispalvelulain mukaisena
valmennuksena edellyttdaa palvelun maksuttomuudesta sadtamista varhaiskasvatuksen
asiakasmaksulaissa ja kuntien menettdman asiakasmaksutulon korvaamista kunnille vuosittain osana
tdhan esitykseen kédytettavissa olevaa valtionosuutta.

Onko varhaiskasvatuksen jarjestaminen vammaispalveluna tarkoituksenmukaista?
Ei
Perustele tarvittaessa kantasi

Ei ole. Jarjestetaan varhaiskasvatuslain perusteella. Maksuttomuuden sdataminen
varhaiskasvatuksen asiakasmaksulaissa riittaa. Varhaiskasvatus tekee paatoksen, jarjestaa ja vastaa
palvelusta yksilollisen varhaiskasvatuksen suunnitelman mukaisesti. Myos erityinen tuki sisaltyy
tahan lakiin. Varhaiskasvatus on subjektiivinen oikeus. Nytkin tdma jo toteutuu nain.

Nykyista hyvaa kaytantoa ei pida muuttaa.
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15. Onko henkilokohtaista apua koskevien pykalien (9-11 §) sisalto tarkoituksenmukainen?
Kylla paaosin

Perustele tarvittaessa kantasi
Hyvaa etta tyonantajamallia selkiytetty ja etta pitaa pystya toimimaan tyonantajana.

Itsehoidolliset tehtavat henkilokohtaisessa avussa (lddkkeenjako, katetrointi, haavahoidot, muusta
omahoidosta huolehtinen). Vastuu ja vahingot. Kehitysvammaiset eivat kykene paasaantoisesti
vastaamaan itsehoidollisista tehtavistd, rajautuu pois tydantajamallista.

Laakehoitoon osallistuminen vaatii muissa palveluissa ladkehoidon koulutuksen. Henkilokohtaisilla
avustajilla ei ole tata koulutusta ja tulevassa laissakin todetaan, ettei ole kelpoisuusvaatimusta.
Selkea ristiriita muiden palveluiden laakehoidon toteuttamiseen.

Kotihoidon ja kotisairaanhoidon tehtadvat eivat saa siirtya henkilokohtaiseen apuun. Itsehoidollisissa
tehtavissa naita on lahes kaikki.

Oikeustoimikelpoisuus henkilokohtaisen avun tyéantajamalli 11 §, miten todennetaan?
16. Onko erityista tukea koskevien pykalien (12-13 §) sisalto tarkoituksenmukainen?

Ei padosin
Perustele tarvittaessa kantasi

Erityinen tuki:

Kelpoisuusehdot eivat tarkoituksenmukaisia. Kun henkilokohtaisella avustajalla ei kelpoisuutta
tarvitaanko tahan?

Erityinen osallisuuden tuki ja tuettu paatdksenteko pykala ei tarpeellinen.

Kokonaisuutena saadokset sekavia. Keta olisivat tuetun paatdksenteon tukihenkilot?

17. Onko erityisestd osallisuuden tuesta tarpeellista sdataa palveluna (12 § 2 mom. 1 kohta)?
Ei
Perustele tarvittaessa kantasi

Tama palvelu ei avaudu lakitekstissa eikd perusteluissa. Missa tilanteessa pitaa olla sosiaalihuollon
ammattihenkil®. Jos tdma vastaa SHL:n erityisen tuen asiakkaan maarittelya, niin onko tdma
vammaissosiaalityon tyota? Tutkinto lilkkunnasta tai taiteesta.

Tukihenkiloko, jos ei henkilokohtaista apua (ei pysty maarittelemaa avun sisaltoa)

Pykala kaipaa selkiyttamista kelpoisuusehtojen vuoksi. Myos mita palveluita tarkoitetaan.
Tarvitaanko saannosta?
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Tassdkin sosiaalihuoltolain ensisijaisuus ja sielld olevat palvelut.

18. Onko tuetusta paatéksenteosta tarpeellista saataa palveluna (12 § 2 mom. 2 kohta)?
Ei
Perustele tarvittaessa kantasi

Ei ole tarpeellista saataa erikseen lailla. Tama velvoite sisadltyy vammaispalveluissa kaytossa oleviin
useisiin lakeihin. (hallintolaki, asiakaslaki, sosiaalihuoltolaki ja nykyinen vammaispalvelulaki). Tama
pykala johtaa lisatyohon, joka ei lisda asiakkaan etua ja osallisuutta. Asiakkaan kaytdssa olevat
kommunikaatiokeinot tulee sisaltya kaikkiin palveluihin. Vammaispalveluiden on mahdollisuus
pyytaa esim. kommunikaatio-ohjaaja mukaan.

19. Onko vaativasta moniammatillisesta tuesta tarpeellista saataa palveluna (12 § 2 mom. 3 kohta)?
Kylla
Perustele tarvittaessa kantasi

Pykala tarkoittanee hyvinvointialueen jarjestamisvastuuta vaativasta moniammatillisesta tuesta
erityishuoltopiirien lakkautuessa.

Moniammatillista osaamista annetaan myos peruspalveluissa.
Moniammatillisen tydéryhman tehtavat rajoitustoimenpidepaatoksissa.

Epdselvaa on tehdaanko edelleen esim. asumisyksikdssa olevan asiakkaan sangyn laittojen
nostopdatds voimaan jadvan erityishuoltolain mukaan. Missa tilanteessa kaytetdaan voimaan jaavia
erityishuoltolain paatoksia?

20. Onko asumisen tuen pykadlakokonaisuus (14-17 §) tarpeenmukainen?

Perustele tarvittaessa kantasi

Pykalakokonaisuuteen ei voi ottaa kantaa sen vaikeaselkoisuuden vuoksi. Miten suhtautuu
nykyiseen palvelutuotantoon.

Esityksen padasiallisen sisallén kohdassa asumisen tuki jaettu:
ymparivuorokautinen

yhteisollinen asuminen

tilapdinen ja tuettu asuminen

Miksi nama ei ole kirjoitettuna pykalissa 14 — 17 tarkemmin.

Lausuntopalvelu.fi 7112



Kotiin jarjestettavan ymparivuorokautisen asumisen jarjestdminen voi olla kdytanndssa erittdin
vaikeaa. Kustannukset tulevat nousemaan. Lisdako asiakasturvallisuutta? Perheen jasen toimiminen
palkattuna tyontekija vaatii selkeyttamisista.

Esteetdn asumisen tuki — lisdtilan rakentaminen mydntaminen, mita tarkoittaa, milloin tulee
harkittavaksi. Ei kannateta tata lisaysta.

21. Onko sdannds vammaisten lapsen asumisesta kodin ulkopuolella tarkoituksenmukainen?
Kylla
Perustele tarvittaessa kantasi

Saannos on erittdin tarpeellinen, koska aikaisempaa saanndsta ei alle 18-vuotiaiden pitkaaikaisen
asumisen jarjestamiseen kodin ulkopuolella ole ollut. Naita asiakkaita on kuitenkin
hyvinvointialueella useita. Saannds asiakasmaksuista on oikea ja tuo yhdenvertaiseen asemaan
sijaishuollossa olevat. Ryhmakodin asiakaspaikkojen maaran rajaaminen seitsemaan on toimiva.
Toisaalta palvelun jarjestamisen kannalta voi olla hyva malli, jossa samassa kiinteistossa, eri
yksikdssa on myos lyhytaikaista tilapdishoitoa tarjoava yksikko. Tallaisia yhdistelmia on jo olemassa.

22. Onko lyhytaikaista huolenpitoa koskeva pykala (18 §) sisdlloltaan tarkoituksenmukainen?
Kylla paaosin

Perustele tarvittaessa kantasi
S4ados selked ja tarkoituksenmukainen.
Kts. vastaus perusopetus/aamu- ja iltapdivatoiminta perusopetuslain mukaisesti.

Jos koulutoimi ei jarjesta lainkaan ap-ip toimintaa, silloin jarjestddan tdman lain perusteella. Esitetaan,
ettd perusopetuslakiin tulee pykala, jolla velvoitetaan opetustoimi jarjestamaan ko. palvelu. Loma-
ajan toiminta tullaan jarjestamaan taman sadadoksen mukaisesti.

23. Onko paivatoiminnasta (19 §) tarkoituksenmukaista sadtda vammaispalvelulaissa?
Kylla
Perustele tarvittaessa kantasi

Saannos on riittavan selked. Hyvana on lisaykset etdpalveluista ja henkilokohtaisesta
pdivatoiminnasta. Tama palvelee erityisesti maaseudulla asuvia asiakkaita, joille matkat
paivatoimintakeskuksiin voivat olla rasittavia. Palvelun rajaus tydikaisiin on erittdin tarkea.
Asiakkaille, jotka eivat osallistu tdman lainkohdan padivatoimintaan jarjestetaan jo nyt paivaaikaista
toimintaa asumisyksikoissa ja etanakin.

24. Onko tarkoituksenmukaista, etta ty6toiminnasta ja tyoéllistymista tukevasta toiminnasta ei sdddeta
vammaispalveluissa, jos niistd sdddetdan sosiaalihuolto- tai muussa laissa?

Kylla
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Perustele tarvittaessa kantasi

Tama rajaus hyva ja asiakaslahtoinen. Tyotoiminta on selkedsti tyonluonteista, josta paatetdaan
sosiaalihuoltolaissa tai vastaavassa. Tama tukee myds vammaisten tyoéllistymisprosessia
mahdollisesti tydhdn valmennukseen ja tuettuun palkkatyéhon.

Kun sdaados SHL:ssa tuo tasavertaisuutta. Jaako tyotoiminta yrityksissa voimaan (avoty6toiminta) vai
muuttuuko sen jarjestaminen eri tavoille.

25. Onko liikkumisen tuen toteuttamistapoja tarpeellista monipuolistaa 22 §:ssd ehdotetulla tavalla?
Ei padosin

Perustele tarvittaessa kantasi
Seuraavia kohtia ei kannateta:

2. kohta henkilokohtaisen avustajan avulla. Mita tarkoitetaan? Julkisessa liikenteessako ? Avustajan
autolla ei.

4. Auton antaminen kayttoon. Ei ole sote-palveluita harjoittaa leasingautojen valitysta tai hankkia
autoja asiakkaille. Ménkkari ja moottorikelkka — kaytto tieliikennelaissa saadetty, ei tarvita
valttamattomaan, kohtuulliseen liikkumiseen. Nykyinen kdyttoé auton hankinnan avustamisessa on
ollut riittava. Miksi muuttaa toimivaa kdytantoa?

26. Mikd on ndkemyksenne liikkumisen tuen maaraa (23 §) ja laajuutta (24 §) koskevista sadnnoksista?

Toiminnallinen lahikunta maarittely asiakkaan maarittamana on erittain vaikea. Ei kannatettavaa.
Naapurikuntamaarittely ja sen lahikunnat tarkoituksenmukaiset. Tassakin huomioita — kohtuullinen
liilkkumisen tuki.

Matkabudjetin maarittely ja kdytté on vaikeaselkoinen. Voinee toimia jos asiakkaan kuljetuksen tuki
on pelkastdaan matkabudjetilla, ei yhdistelmana. Olisi lahempana henkildkohtaisen budjetin mallia.

Matkabudjetin kaytto koko valtakunnan alueella on liian lavea. Nykyisin myonnetty erillismatkoina.
On toiminut hyvin. Ei siis tarvita matkabudjettia valtakunnalliseen liikkumiseen. Lisaa lisdksi
viranhaltijatyota ja tuo maarittelyvaikeuksia.

Kokonaisuutena § 24 laajentaa liikkumisen maaraa ja laajuutta nykyisestaan. Tulee aiheuttamaan
paatoksenteossa vaikeuksia, esim. kesamaokki Lapissa, asunto Eteld-Suomessa.

Ehdotetaan sadilyttamaan nykyisen vpl:n laajuus ja maara.

27. Onko taloudellista tukea koskeva pykala (25 §) tarkoituksenmukainen?
Kylla

Perustele tarvittaessa kantasi
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Pykala sisdltanee nykyiset palvelut (vdlineet, laitteet, koneet, muut palvelut ja tukitoimet)?
Pykala ja perustelut tarkoituksenmukaiset ja selkeat. Maararahasidonnaisuus ok.

Hyva, etta perusteluissa maininta ettei tavanomaisia, useissa kotitalouksissa kdaytdssa olevia valineita
tai teknisia ratkaisua korvattaisi.

28. Vammaispalvelulaki kasitelldan eduskunnassa syksylld 2022. Tavoitteena on lain voimaantulo
1.1.2023. Siirtymasaanndoksilla on tarkoitus antaa hyvinvointialueille aikaa lain toimeenpanoon.
Alkuvaiheessa paatosten muuttaminen uuden lain mukaisiksi vaatii paljon taloudellisia- ja
henkilostovoimavaroja. Taman vuoksi uudet erityista osallisuuden tukea ja tuettua paatoksentekoa
koskevat sadnnokset tulevat voimaan vasta 1.1.2025.

Helpottavatko voimaantulo- ja siirtymasdaannokset (33 ja 34 §) lain toimeenpanoa?
Kylla
Perustele tarvittaessa kantasi

Kahden vuoden siirtymasdaannos on riittava. Tana aikana hyvinvointialueilla on mahdollisuus
pdivittaa asiakkaiden kanssa palvelutarpeen arvioinnit ja suunnitelmat seka niiden yhteydessa ottaa
kayttoon lain edellyttamat muutokset.

1.1.2025 voimaan tulevat osioiden voimaan tuloa voi mydhdastyttdd esim. vuoden 2026 alkuun.
Hyvinvointialueen toimeenpanovaihe tyollistda vammaispalvelujen henkilosté huomattavasti.

Siirtymavaiheeseen tarvitaan lisahenkilost6a.

Kehitysvammalaki

29. Vastaavatko kehitysvammalain (muutettuna) voimaan jadvat itsemaardaamisoikeuden vahvistamista ja
perusoikeuksien rajoittamista koskevat sdannokset riittavasti vdliaikaiseen sadantelyn tarpeeseen?

Kylla
Perustele tarvittaessa kantasi

Voimaan jaavat sadnnokset koskettavat vaativan hoidon yksikét/tahdosta riippumattomaan hoitoon
liittyvid toimenpiteitd. Nain ymmarsimme.

Lisaksi jaa rajoittamispaatokset, esim. asumisyksikossa? Jadakod ne tanne? Onko nyt voimassa olevat
erityishuolto-ohjelmat voimassa enintdan siirtymdajan ja paattyvat kun vammaissosiaalityo laatinut
uuden palvelusuunnitelman?

Laki sosiaali- ja terveydenhuollon asiakasmaksuista
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30. Ovatko sosiaali- ja terveydenhuollon asiakasmaksuista annettuun lakiin ehdotetut muutokset
tarkoituksenmukaisia?

Kylla
Perustele tarvittaessa kantasi
Asiakasmaksuperusteet tulevat yhtenaisiksi muiden asiakasryhmien kanssa.
Toisaalta sosiaalihuoltolaki/asuminen asiakasmaksu maaraytyy eri tavalla. Onko siihen perustetta?

Pitdisiko saataa vain kayttovara, joka voisi olla suurempi kuin SHL:ssa. Kumpi asiakkaalle edullisempi
ja oikeudenmukaisempi suhteessa muihin asiakasryhmiin.

31. Onko ehdotus vammaisen lapsen kodin ulkopuolisesta asumisesta perittavasta maksusta mielestasi
onnistunut?

Kylla

Mikali vastasit El, miten saataisit maksun perusteista?

Esityksen vaikutukset

32. Antavatko esityksen arvioidut ihmisvaikutukset (vammaiset lapset ja aikuiset, idkkaat henkilot) oikean
kuvan uudistuksen vaikutuksista?

Ei kantaa

Perustele tarvittaessa kantasi

33. Onko arvio esityksen kustannus- ja henkilévaikutuksista mielestdnne realistinen?
Ei padosin
Perustele tarvittaessa kantasi

Kustannusvaikutuksien arviointi esityksessa voi olla liilan optimistinen mikali palveluiden laajennus
toteutuu (valmennus, kuljetukset, henkilokohtainen apu itsehoidollisissa tehtavissa).

Lakimuutos ei saa johtaa kustannuksien kasvuun. Jos kustannukset kasvavat ne tulevat vaikuttamaan
muiden esim. sosiaalihuoltolain palveluiden vdhenemiseen hyvinvointialueen rahoituksen
alentuessa. Tasapaino kaikkien asiakasryhmien kannalta. Tavoitteena tulee olla valttamattomien
palveluiden turvaaminen kaikille sosiaalihuollon asiakasryhmille.

Siirtymavaiheessa viranhaltijahenkilostdn tarve tulee oletettavasti kasvamaan noin 20 prosenttia.
Nousuun vaikuttaa hyvinvointialueen palvelujarjestelman muutos ja toimeenpano siirtymavaiheen
lisaksi.
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34. Muut vapaamuotoiset huomiot esityksesta.

Paakkonen Ritva
Yla-Savon SOTE kuntayhtyma - Pohjois-Savon hyvinvointialueen
valmistelu/vammaispalvelujen alatyéryhma/puheenjohtaja
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