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Luonnos hallituksen esitykseksi eduskunnalle laiksi ilmastolain muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Suomen luonnonsuojeluliitto kiittda mahdollisuudesta lausua ja toteaa seuraavaa:

Luonnoksen mukaan ilmastolain sisdltama velvoite kunnille laatia ilmastosuunnitelma kerran
valtuustokaudessa kumottaisiin. Samalla muutettaisiin lain soveltamisalaa niin, ettei ilmastolakia
sovelleta kunnan viranomaisiin. limastolakiin ei jatkossa sisaltyisi kuntia koskevia velvoitteita.

Luonnonsuojeluliitto katsoo, ettd ehdotus tarkoittaisi takapakkia Suomen ilmastotoimille tilanteessa,
jossa ymparistoministerion uusimman ilmastovuosikertomuksen 2024 mukaisesti seka kansallisten
ettd EU-velvoitteiden tayttamisessa on isoja haasteita. Lisatoimien tarve on merkittava. Liitto
my0skin huomauttaa, etta kuntien velvoite laatia ilmastosuunnitelmia on osa voimassaolevaa
ilmastolain mukaista keskipitkdn aikavalin ilmastosuunnitelmaa.

Monet paastdjen vahentamiseen tahtdavat toimet toteutetaan paikallisella tasolla, kaupungeissa ja
kunnissa. My0s kuntalaisia suojelevat toimet sopeutumiseksi tapahtuvat paikallistasolla.
IImastotoimiin liittyvan paatoksenteon tuominen lahelle kansalaisten arkea on olennainen osa sita,
etta kaikki saadaan mukaan muutokseen ja paikallisdemokratian kautta on mahdolisuus vaikuttaa
ilmaston kuumenemiseen.

Kuntien velvoitteen peruminen ei edista johdonmukaista ja alati vahvistuvaa ilmastokriisin torjuntaa,
jota Pariisin ilmastosopimuksen tavoitteissa pysyminen edellyttda. Poukkoileva ilmastosaantely ei
ole kenenkaan etu. Nyt kumottavaksi ehdotettu velvoite on ollut voimassa vasta 1.3.2023 ldhtien.
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Luonnonsuojeluliitto kiinnittda huomiota siihen, ettd luonnoksen mukaan esityksen vaikutuksia ei
voida varmuudella arvioida, sillé velvoite on ollut voimassa vain reilun vuoden.
“Suunnitelmavelvoitteen toimeenpanosta ja vaikutuksista ei ndin ollen ole viela seurantatietoa.”
Luonnoksessa todetaan kuitenkin, ettd “jos osa kunnista ei tee ilmastosuunnitelmaa eika sen
seurauksena tee ilmastotoimia, kuntien ilmastotoimien vaikutus ilmastolain mukaisten tavoitteiden
saavuttamiseen heikkenee. Toteutumatta jadnyt ilmastovaikutus olisi korvattava muilla toimilla
ilmastolain tavoitteiden saavuttamiseksi.” Kuitenkaan mitdan korvaavia toimia ei ole esitetty.

Muistutamme, etta velvollisuus laatia ilmastosuunnitelma on valttamatoén myos kuntalain 1 §:n 2
momentin tarkoituksen toteutumiseksi, joka edellyttda, ettd kunta edistda asukkaidensa
hyvinvointia ja alueensa elinvoimaa seka jarjestaa asukkailleen palvelut taloudellisesti, sosiaalisesti
ja ymparistollisesti kestavalla tavalla. ilmastosuunnitelmien avulla on voitu lisdta alueen
houkuttelevuutta vihredn siirtyman hankkeille seka parantaa ilmastonmuutokseen sopeutumista.

lImastolain velvoite suunnitelman laatimiseksi ja siihen liittyva tuki tasasi osaltaan edellytyksia
edistaa ilmastoasioita kuntatasolla. Kuntien ilmastosuunnitelmien jattaminen vapaaehtoisuuden
varaan lisda kuntakohtaisia erojaja vahentaa ilmastosuunnitelmien vertailtavuutta. limastolain
mukaiset sisdltovaatimukset ovat olleet tarkeitd, jotta ilmastosuunnitelmat olisivat
vhdenmukaisempia ja vertailtavissa.

Kuntaliiton toteuttaman Kuntien ilmastokyselyn (2024) tulosten perusteella suunnitelmallinen
ilmastotyo kunnissa kaipaa rahoitusta. Kuntien ilmastoratkaisut -ohjelma koettiin kunnissa tarkeana.
Vaikka ohjelman avustukset olivat pienid, tdydensivat ne kevedna jarjestelyna muuta ja etenkin
byrokraattisesti vaativampaa EU-rahoitusta. On merkille pantavaa, etta ensimmaisella
avustushakukierroksella kaikki halukkaat kunnat eivat saaneet tukea ilmastosuunnitteluun.
Erityisesti pienille kunnille valtion tuki on rahoituskanavana tarkea. Ndin ollen kunnat asetetaan
eriarvoiseen asemaan toisiinsa nahden.

Muutoksen tuoma taloudellinen sdasto valtiontaloudelle on pieni (vuositasolla 2,8 miljoonaa euroa),
mutta haitta ilmastotydn jatkuvuudelle kunnissa ja kattavuudelle suuri. Vaikutukset
kokonaistalouteen voivat myos olla haitallisia. Luonnoksen mukaan “Eraat edellakavijakunnat ovat
osoittaneet, ettd kunnan ilmastotoimet voivat tuoda vilillisesti

taloudellisia hyotyja. Jotkin investoinnit voivat olla hyvin kannattavia, jolloin investointikustannukset
voidaan saada takaisin sadstoina kohtuullisen lyhyelld aikavalilld. Esimerkiksi energiatehokkuuden
parantaminen ja puhtaan energian hankkeet voivat tuoda kunnalle kustannuss&dastoja.”

Luonnoksessa esitetaan, ettd Suomen ymparistokeskuksen lakisaateista tehtavaa
padstotietopalvelun yllapitajana jatketaan. Tdma on ainoa luonnoksen kannatettava kohta, mutta
riittdmaton turvaamaan laadukas ja tasapuolinen ilmastotyd kunnissa. Esityksen mukaan Suomen
ymparistokeskukselle (Syke) ei esiteta resursseja paastotietopalvelun yllapitamista varten. Nykyinen
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hankerahoitus on loppumassa tdman vuoden jalkeen. Kysymys kuuluu miten tehtdvan toteuttamisen
rahoitus turvataan pitkajanteisesti?

Tilastokeskus on vield vuonna 2023 tuottanut tietoa alueellisista paastoista. Kuntien ja alueiden
padstolaskenta on kuitenkin lopetettu koska on katsottu, ettda Suomen ymparistokeskus tekee
vastaavan laskennan. Tama korostaa Syken palvelun jatkuvuuden turvaamisen tarkeytta. Liiton
mielesta palvelun yllapitamiseksi vaadittava 50 000 euron rahoitus on turvattava Sykelle.

Luonnonsuojeluliitto ei kannata luonnosta lakiesitykseksi.

Aho Hanna
Suomen luonnonsuojeluliitto
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