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Helsingin yliopiston lausunto opetus- ja kulttuuriministeriolle luonnoksesta hallituksen
esitykseksi eduskunnalle laeiksi yliopistolain 43 §:n ja ammattikorkeakoululain 32 §:n
muuttamisesta (yhden opiskeluoikeuden saannos)

Yleiset huomiot esityksesta

Helsingin yliopisto kiittdd mahdollisuudesta antaa lausunto hallituksen esityksesta. Yleisella
tasolla lakiehdotusten tavoitteet vaeston koulutustason nostamisesta ja korkeakoulututkinnon
suorittamisen mahdollistamisesta mahdollisimman monelle sellaiselle henkildlle, jolla tutkintoa
tai opiskeluoikeutta ei viela ole, ovat yliopiston nakokulmasta kannatettavia.

Helsingin yliopisto suhtautuu kuitenkin varauksella siihen, ettad nyt ehdotetuilla lakimuutoksilla
saavutettaisiin kaikkia niita tavoitteita, joihin ehdotuksilla pyritdan. Lakimuutoksia harkittaessa
on myos tarkeaa kiinnittdd huomiota niihin rajoittaviin vaikutuksiin, joita muutokset aiheuttavat
yksittaisille opiskelijoille ja opiskelijoiksi hakeutuville henkildille. Nyt ehdotettu yhden
opiskeluoikeuden saanto, joka mahdollistaa opiskelijalle vain yhden korkeakoulututkinnon
suorittamisen kerrallaan, rajoittaa seka jo opiskelevien henkildiden ettd opiskelijaksi hakevien
henkildiden mahdollisuuksia suorittaa itsedan mahdollisesti kiinnostavia tutkintoja vapaasti
omassa aikataulussaan. Muutokset vyhdistettynd mahdollisesti vield kasvatettaviin
ensikertalaiskiintidihin saattavat entisestaan lisata hakijoiden painetta olla ottamatta vastaan
opiskelupaikka. Myds osaamisen laajentaminen ensimmaista tutkintoa mahdollisesti hyvinkin
tukevan toisen opiskeluoikeuden avulla vaikeutuu. Kahden tutkinnon samanaikainen
suorittaminen ei yksiselitteisesti ole negatiivinen asia tai opintoaikaa pidentava, vaan kaksi
koulutusalaa voivat olla myos toisiaan synergistisesti tukevia ja opiskelijalle tietoinen
valinta. Sivistys muodostuu osaltaan erilaisten opintojen ja alojen opiskelusta ja sita kautta
ajattelun laajentamisesta ja ymmarryksen lisdamisesta. Yliopisto on arvonaan sitoutunut
sivistykseen ja ehdotetun kaltaisen opiskelijoiden opiskelumahdollisuuksien rajoittamisen voi
nahda olevan ristiriidassa taman kanssa. Vaikka saannoksilla tavoitellaan ennakoitavuutta ja
suunnitelmallisuutta, tulisi huolehtia siita, ettei opiskelijoille aiheudu kohtuuttomia ja yllattavia
seurauksia uuden opiskeluoikeuden vastaanottamisesta ja vanhan menettamisesta.

Lisadksi ehdotetuista muutoksista on odotettavissa myo6s vyliopistojen hallinnolle seka
kustannuksia etta lisaantynytta tyota, mika on syyta ottaa huomioon muutoksia harkittaessa.
Tietojarjestelmat eivat talla hetkellda mahdollista sujuvaa aiemman opiskeluoikeuden
paattamista samalla, kun opiskelija ottaa vastaan uuden opiskeluoikeuden.

Jaljempana Helsingin yliopisto vastaa lausuntopyynndssa erikseen esitettyihin kysymyksiin.

1. Ovatko esityksen tavoitteet kannatettavia?

Esityksen keskeisena tavoitteena on nostaa vaeston Kkoulutustasoa, erityisesti
korkeakoulutettujen nuorten aikuisten osuutta, koulutuksen ja oppimistulosten korkeaa laatua
laskematta. Taman saavuttamiseksi esityksen tavoitteena on tarjota mahdollisuus
korkeakoulututkinnon suorittamiseen mahdollisimman monelle sellaiselle henkildlle, jolla
tutkintoa tai opiskeluoikeutta ei viela ole. Esityksen tavoitteena on my0ds vapauttaa nykyisin
vailla aktiivista kayttdd olevien opiskeluoikeuksien vaatimia resursseja erityisesti
ensikertalaisille suunnatun koulutustarjonnan lisddmiseen ja koulutuksen laadun
kehittdmiseen. Esityksen tavoitteena on lisaksi kannustaa opiskelijoita suunnitelmalliseen
opiskeluun ja parantaa nain opintojen |apaisya.



Helsingin yliopisto katsoo, etta tavoitteet, joihin lakimuutoksilla pyritaan padsemaan, ovat
yleisesti ottaen kannatettavia, mutta yliopisto ei ole vakuuttunut siita, etta tadssa ehdotetut
keinot naihin tavoitteisiin paasemiseksi ovat erityisen vaikuttavia. Ehdotetut muutokset
saattavat jossain maarin edesauttaa tavoitteiden toteutumista. On kuitenkin syyta huomioida,
etta viime vuosien aikana on tehty useita hakemiseen ja opiskelijavalintaan liittyvia muutoksia,
joiden vaikutuksia ei vield ole pystytty arvioimaan. Olisikin suositeltavaa, ettd valtakunnan
tasolla tehtaisiin saanndllistd tarkastelua muutosten kokonaisvaikutuksista ja niiden
yhteydesta asetettujen tavoitteiden toteutumiseen.

Varaukset esitysta kohtaan liittyvat ensinndkin sddnnésmuutosten nopeaan voimaantuloon;
muutoksia sovellettaisiin ensimmaisen kerran jo vuonna 2027, mikd tuo haasteita
potentiaalisten hakijoiden ja nykyisten tutkinto-opiskelijoiden neuvonnan ja heille
tiedottamisen kannalta samoin kuin tietojarjestelmiin tarvittavien muutosten valmistelun,
testauksen ja kayttoonoton nakokulmasta. Toisaalta myOs ehdotettujen muutosten
toteuttaminen kaytanndssa opiskelijavalintojen jo muutenkin varsin tiukassa, paaosin
kesdaikaan osuvassa aikataulussa, tuo suuria haasteita. Jotta rajattaisiin muutoksista
koituvaa hallinnollista tyota, tietojarjestelmien tulisi mahdollisimman pitkalle tukea muutosten
toimeenpanoa. Talla hetkelld opiskeluoikeudesta luopuminen toteutetaan hallinnossa taysin
manuaalisesti ja luopumisia on maarallisesti suhteellisen vahan. Esityksen
mukaan myéhemmin on mahdollista automatisoida opiskeluoikeuden pé&éttdmisprosessia,
mutta tdma vaatii huomattavia muutoksia Opintopolun liséksi myds
opiskelijahallintajérjestelmiin. Vaarana on, ettd naitd muutoksia ei ainakaan lahivuosien
aikana tulla tekemaan resurssien puutteen vuoksi, jolloin isohko maard opiskeluoikeuksia
jouduttaisiin paattdmaan korkeakouluissa manuaalisesti.

Vaeston koulutustason nostaminen koulutuksen ja oppimistulosten korkeaa laatua
laskematta

Tavoite vaestdn koulutustason nostamisesta on kannatettava. Kuitenkin OECD:n mukaisesta
korkeakoulutettujen osuudesta (<40 % (2024) -> 50 % (2030)) jddminen on monen tekijan
summa, johon ensikertalaiskiintion kasvattaminen ja oletettavasti yhden opinto-oikeuden
saannos osaltaan vaikuttavat.

Vailla aktiivista kayttda olevien opiskeluoikeuksien vaatimien resurssien vapauttaminen
(erityisesti ensikertalaisille suunnatun koulutustarjonnan lisddmiseen ja koulutuksen laadun

kehittamiseen)

Vailla aktiivista kayttda olevien opiskeluoikeuksien vaatimien resurssien vapauttaminen on
periaatteessa kannatettava tavoite. On kuitenkin epaselvaa, mihin ja mistd vapautuviin
resursseihin lakiehdotuksessa viitataan. Kun opiskelija joutuu luopumaan edellisesta opinto-
oikeudestaan ottaessaan vastaan uuden, luopuminen ei vapauta tai lisda opiskelupaikkoja,
koska nain vapautuneita opiskelupaikkoja ei voi tayttaa jalkikateen. Vaikka opiskelijat joutuvat
luopumaan aiemmista opinto-oikeuksistaan, eivat aloituspaikat tai uusien opiskelijoiden
maara lisdanny, elleivat korkeakoulut vastaavasti lisda aloituspaikkamaaria luopuneiden
maarien mukaisessa suhteessa. Useissa koulutuksissa ei ole mahdollista, esimerkiksi
seuraavana vuonna, kasvattaa sisdanottoa opiskeluoikeuden menettaneiden maaralla
erilaisten kaytannon taitoja harjoittavien jaksojen rajallisten resurssien vuoksi; tama tullee
esteeksi esimerkiksi useilla professioaloilla, esimerkiksi |aaketieteessa. Toisaalta tilanteessa,
jossa opiskelija on hakenut uuttaa opinto-oikeutta esimerkiksi lisdkurssien ottamiseksi
voimassa olevan opiskeluoikeuden kokonaisuuden taydentamiseksi ilman aikomustakaan
valmistua uudesta ohjelmasta, lakimuutos hyvin todennakdisesti estaisi uuden
opiskeluoikeuden vastaanottamisen. Tama vapauttaisi suoraan opintopaikan sen todella




tarvitsevalle. Mikali sdanndkset tosiallisesti vahentavat sita, ettd jo aiemmin opiskeluoikeuden
saaneet hakisivat ja vastaanottaisivat uuden opiskelupaikan, niin korkeakoulutusta
suorittavien maaraa saataneen nostettua.

Joillakin aloilla ehdotetut muutokset saattavat myds mahdollistaa paikkojen lisddmisen
maisteriohjelmiin, jos ndhdaan, ettd luopuneita on paljon kandivaiheessa ja on odotettavaa,
ettd maisteriohjelmiin jad paikkoja. Paaasialliset vaikutukset tulevat nékyviin vasta tulevien
vuosien sisdanotoissa, eika automaattisesti niin, ettd vapautuva paikka taytettaisiin.

Resurssien vapauttamisessa lieneekin kyse I|dhinna hallinnollisista resursseista, ei
varsinaisista opetukseen kaytettavistd resurssia, joten naiden resurssien vapautuminen
koulutustarjonnan lisdamiseen on epatodennakoista. Hallinnolliset resurssit ovat jo
nykyiselldan vahaiset, joten ne eivat ei vapautuessaan siirry opetustydhdn, vaan parempaan
hallinnolliseen tyéhon. Kuitenkin se, ettd tulevaisuudessa (oletettavasti) hakeudutaan
vahemman kesken opintojen toiselle alalle, vapauttaa paikkoja ensikertalaisille enemman.

Opiskelijoiden kannustaminen suunnitelmalliseen opiskeluun ja opintojen |apéaisyn
parantaminen

Esityksessa todetaan, ettd korkeakoulujen opinto-ohjauksella on merkittdva rooli seka
opintojen loppuun saattamisessa ettd alan vaihtoon rohkaisemisessa tilanteessa, jossa valittu
opintoala on osoittanut vaaraksi. Esitys ei vaikuta ensimmaiseen opiskelupaikkaan
hakeutumiseen, koska opiskelualan vaihtaminen olisi jatkossakin mahdollista.

Tehokkaaseen opintojen lapaisyyn tarvitaan sujuvat opintopolut, tukea opiskelijoiden
ohjauksessa ja resursseja koulutuksen kehittdmiseen. Paitsi korkeakoulussa tapahtuvaan
opiskelijoiden ohjaukseen tulisi kiinnittdd myos toisen asteen ohjaukseen, jotta hakijat jo
hakuvaiheessa pystyvat tekemaan perusteltuja suunnitelmia ja valintoja.

On hyva, etta opiskelijoilla kuitenkin sailyy mahdollisuus seka alan vaihtamiseen etta toisen
tutkinnon suorittamiseen ensimmaisen tutkinnon jalkeen, vaikka opintoja ei samanaikaisesti
voisikaan suorittaa. Alan vaihdon tulee olla opiskelijalle mahdollista jatkossakin. Opiskelija voi
esimerkiksi todistusvalinnan perusteella paatya alalle, jossa hanelld ei ole realistisia
edellytyksia (tai halua) kehittya alan ammattilaiseksi. Tasta syysta on tarkeaa ja valttamatonta,
ettéd mahdollisuus vaihtaa opiskelupaikkaa sailyy (esim. SORA-alat).

Lisaksi ehdotettujen muutosten osalta tulisi ottaa huomioon, etta voi olla my0s tilanteita, joissa
opintojen loppuvaiheessa tulisi voida hakea uutta opinto-oikeutta, vaikka kyseessa olisi
samantasoinen opiskeluoikeus kuin mita opiskelija on silla hetkelld suorittamassa. Olisi
tarkeaa, ettéd opiskelijan on mahdollista valmistua ennen kuin han vastaanottaa uuden
opiskelupaikan. Mikali mahdollista, asialle olisi hyva maaritellad valtakunnalliset tai
vaihtoehtoisesti yliopistotasoiset reunaehdot, joiden puitteissa toimia. Nain, jotta ei jaa tutkinto
(opiskelija) ja rahoitus (yliopisto) sen takia saamatta. Valmistautuminen alan vaihtoon tai
paasykokeisiin voi vieda aikaa aikaisemman tutkinnon loppuunsaattamiselta, jolloin olisi
tarkeaa, ettei opiskelijan valittdmasti tarvitse luopua aikaisemmasta opinto-oikeudestaan.

2. Onko esitys kannatettava? Perustelkaa myonteinen tai
kielteinen kantanne.



Vaikka lausunnon lahtokohta on kannatettava, ei esitys tassd muodossa ole kannatettava.
Lakimuutosten voimaansaattaminen edellyttaisi viela valmistelun jatkamista ja nyt esitettyjen
korjaus- ja muutosehdotusten tekemista.

3. Ovatko esityksen vaikutusarviot oikeansuuntaiset?
Puuttuuko vaikutusarvioista jotakin?

Vaikutusarvioissa on huomioitu monia relevantteja seikkoja, mutta toisaalta arviot ovat osin
puutteellisia. Ehdotetun muutoksen vaikutuksia on vaikea ennustaa, sillda muutosten
vaikutuksia hakijoiden kayttaytymiseen ja paattyvien opiskeluoikeuksien maaraa ei pystyta
ennakoimaan. Joitakin vaikutuksia voidaan varmasti havaita muutaman ensimmaisen vuoden
aikana muutoksen voimaantulon jalkeen, mutta on todenndkoista, ettd taman jalkeen
toivottuja vaikutuksia saadaan tehokkaammin aikaiseksi muilla kehittymassa olevilla
toimenpiteilla.

Ehdotuksen vaikutuksia opiskeluoikeudesta Iuopumiseen liittyvan hallinnollisen tyon
lisdantymisestd ei myoskaan ole riittavasti huomioitu. Talld hetkelld valtakunnallinen
opiskelijavalinnassa kaytettava jarjestelma Opintopolku ei mahdollista esityksen lahtdkohtana
olevaa automaatiota aiempien opiskeluoikeuksien paattamisen osalta. Esityksen mukaan
tarkoituksena on kattaa  Opintopolun  kehittdmisestd aiheutuvia  kustannuksia
hakemusmaksutuotoilla. Kuitenkin ehdotetuista muutoksista aiheutuisi aluksi kustannuksia
nimenomaan korkeakouluille niiden omien jarjestelmien ja kaytantdjen uusimisesta.
Pidemmalla aikavalilla resurssien kayttd toki voi tehostua, kun opiskelijoilla ei voi olla
useampia opiskeluoikeuksia yhtd aikaa. Opetus- ja kulttuuriministerid on rahoittanut
korkeakoulujen yhteisen tietoalustan rakentamista Digivision toimeenpanemiseksi ja
tiedonsiirtotarpeet olisi syytda huomioida tdssa kehitystyossa.

Nykyisellaan yliopistoissa ei ole tehty varsinaisia paatoksia opiskeluoikeuden menettamisesta
esimerkiksi siirtohaun yhteydessa, koska opiskeluoikeuden menettdminen on laissa
saadetty. Yliopisto katsoo, ettd nyt esitetyn lakimuutoksen my6ta tata toimintatapaa ei tarvitsisi
muuttaa, koska opiskeluoikeuden menettdminen on edelleen laissa saadetty, ja uusi
opiskelupaikka otetaan vastaan Opintopolussa, jossa hakijalle selvasti kerrotaan myds paikan
vastaanottamisesta  aiheutuvista  oikeusseurauksista (aiempien samantasoisten
opiskeluoikeuksien menetys).

Kaytannossa aikataulu aiemman opiskeluoikeuden paattamiselle olisi paikan vastaanoton ja
uuden opiskeluoikeuden valinen aika, eli noin heindkuun puolivalistéd elokuun alkuun (n. 2
viikkoa). Aikataulu on kuitenkin ylld mainitusta huolimatta yliopistoille mahdoton, mikali
opiskeluoikeudet on saatava paattymaan ennen uuden alkamista, eli ennen 1.8. Yliopisto
joutuisi todenndkdisesti palkkaamaan kausitydvoimaa manuaalisten tehtavien hoitamiseksi ja
varmistamaan myo0s, ettd tiedekunnissa on dekanaatti paikalla myds loma-aikaan
heindkuussa, mikali erillinen hallintopaatés opiskeluoikeuden menettdmisestd on tehtava.
(Helsingin vyliopiston tutkinto- ja oikeusturvajohtosaannén 20 § mukaan paatdksen
opiskeluoikeuden menettamisesta tekee dekaani). Yliopistolle olisi valttamatonta, etta se saa
Opintopolusta valmiin listauksen paatettavista opiskeluoikeuksista, minka pohjalta se voi
paattaa aiemmat opiskeluoikeudet. Tassa vaiheessa on mahdotonta arvioida lisatyévoiman
tarvetta, kun lukumaaria Helsingin yliopistolle kohdistuvista paatettavista opiskeluoikeuksista
ei ole tiedossa.



Viela on syytd huomata, ettd henkildbn aiempia opiskeluoikeuksia ei pystytd kaikissa
tapauksissa aukottomasti tunnistamaan uutta oikeutta haettaessal/vastaanotettaessa,
esimerkiksi hakijaa ei pystytd valttamatta tunnistamaan aiemmin opiskelleeksi samaksi
henkiloksi, jos hanella ei ole ollut / ei ole henkilétunnusta. Oppijanumeroita ei ole ennen
oppijanumeron kayttédnottoa opiskelleilla opiskelijoilla. Hyvin vanhat opiskeluoikeudet eivat
myoskaan lainkaan ole sahkoisessa opiskelijarekisterissa.

Miten toimitaan, jos opiskelijalle uuden opiskeluoikeuden vastaanottamisen jalkeen ilmenee
opiskeluoikeus, joka olisi pitdnyt merkitd luopuneeksi uuden oikeuden vastaanottamisen
yhteydessa?

Aiempien opiskeluoikeuksien paattamista kaytanndssa toteutettaessa ja sittemmin
mahdollisesti automatisoitaessa on lisdksi mietittdvd, miten huomioidaan, ettd uuden
oikeuden saava opiskelija saattaa olla juuri valmistumassa aiemmasta opiskeluoikeudestaan
(=ehtii jattdaa valmistumispyynnén ennen 31.7. Tallainen tutkinto saatetaan myods ehtia
rekisterdida vasta elokuussa).

Lisaksi yliopistolakia koskevassa ehdotuksen tekstissa todetaan, etta yliopistolain 82 §:n 2
momentin mukaan opiskelija saa hakea yliopiston maaraamalta toimielimeltd oikaisua
opiskeluoikeuden menettamistd koskevan paatdkseen ja 83 a §:n 1 momentin mukaisesti
oikaisupaatdoksestd saa edelleen valittaa hallinto-oikeuteen. Intressi oikaisuvaatimuksen
tekemiseen voisi liittyd 1ahinnd niihin epatodennakdisiin tilanteisiin, joissa opiskelijan
opiskeluoikeudet ovat merkitty ammattikorkeakoulun opiskelijarekisteriin virheellisesti. Tassa
lienee epahuomiossa viitattu ammattikorkeakoulun opiskelijarekisteriin

Ehdotuksessa my0s esitetddn, ettd useampien opiskeluoikeuksien vaatimat resurssit
vapautuisivat korkeakoulujen kayttéon ensikertaisille suunnattujen opiskelupaikkojen
lisdamiseksi. Esityksessa on arvioitu, ettd muutos voisi lisata noin 1 500 paikkaa ensikertaisille
hakijoille. Vailla opiskelupaikkaa olevien mahdollisuuksiin saada opiskelupaikka vaikuttaa
merkittdvasti ensikertalaisuuskiintididen koko. Jos kiintidt ovat nykyisella tasolla tai pienempia,
olisi ehdotettujen sdanndsten vaikutus todennakoisesti suurempi, ja painvastoin. Helsingin
yliopisto huomauttaa kuitenkin, ettd mahdollista ensikertalaiskiintion nostamisen vaikutusta
opiskelijoihin ei pystyta arvioimaan. Ensikertalaisten osuuden nostaminen 85 %:iin aiheuttaisi
todenndkdisesti raskasta painetta suuntaansa etsiville nuorille. Hakijoiden tasapuolisen
kohtelun vuoksi my0s ei-ensikertalaisilla hakijoilla tulee olla kohtuullinen mahdollisuus saada
tutkinnonsuoritusoikeus, ja ensikertalaiskiintion nostaminen pienentaisi ei-ensikertalaisten
mahdollisuudet havidvan pieniksi.

Yliopiston kannalta on viela huomattava, ettd yliopiston rahoitus on sidottu valmistuviin
tutkintoihin (eik& esimerkiksi suoritettuihin opintopisteisiin). Kun opiskelija jatkossa menettaa
aiemman opiskeluoikeutensa, ilman mahdollisuutta kenties suorittaa tutkinto mydhemmin
loppuun, menettdd vyliopisto myds tutkinnosta saatavan rahoituksen. Koska tallaisten
menetettavien tutkintojen maarasta ei ole talla hetkelld tietoa, ei tastd aiheutuvaa
rahoitusvaikutusta pystyta etukateen arvioimaan.

4. Muut huomionne esityksesta

Esityksessa todetaan, ettd ensikertaisia opiskelijoita koskeva rahoitustekija on sisallytetty
yliopistojen ja ammattikorkeakoulujen rahoitusmalleihin 1.1.2025 lukien. Ensikertaisten
opiskelijoiden maaran kasvattamisesta opetus- ja kulttuuriministerid kdy korkeakoulujen
kanssa edelleen vuoropuhelua. Kiintididen suurentamista rajoittaa kuitenkin yliopistolain ja



ammattikorkeakoululain saannokset siita, ettéd korkeakoulujen tulee turvata asianmukainen
mahdollisuus paasta koulutukseen myos korkeakoulututkinnon suorittaneille ja
opiskelupaikan vastaanottaneille. Korkeakoulujen tulee huolehtia siita, etta eri hakijaryhmiin
kuuluvien mahdollisuudet opiskelupaikan saamiseen eivdt muodostu hakijoiden
yhdenvertaisuuden kannalta kohtuuttoman erilaisiksi. Jo nykyisellaan ei-ensikertalaisen
saattaa olla hyvin vaikea paasta opiskelemaan toivomaansa alaa ja opiskelijat jattavat
opiskelu

Seuranta ja arviointi

Kuten jo edelld on todettu, seka jo tehtyjen uudistusten ettd nyt mahdollisesti toteutettavien
lakimuutosten seurantaa ja arviointia tulisi suorittaa kokonaisuutena ja mahdollisia jatkotoimia
tulisi pohtia analyyttisesti. Olisi keskeistéd esimerkiksi selvittdd, miksi opiskelijat luopuvat
opinto-oikeudesta. Tama voisi auttaa opiskelijavalintojen ja koulutuksista viestimisen
kehittamista niin, ettd opiskeluoikeudesta ei tarvitsisi luopua vaan opiskelijat saataisiin alun
perin ohjattua heita kiinnostavalle alalle.

Menetettavat opiskeluoikeudet

Ehdotettavien saanndsten mukaan menetettavat opiskeluoikeudet lakkaisivat uuden
opiskeluoikeuden alkamisesta lukien. Merkitysta ei ole silla, ovatko aiemmat opiskeluoikeudet
ns. aktiivisia vai passiivisia. Opiskeluoikeuden lakkaamisen ajankohta tulisi maaritella riittavan
tarkasti, eli maarittda se hetki, jolloin uuden opiskeluoikeuden katsotaan alkavan (ja vanhan
paattyvan).

Opiskeluoikeuden menettamisen ja siitd luopumisen sijaan lakitekstissa tulisi yksiselitteisesti
todeta opiskeluoikeuden p&éttyvdn ehdotuksessa tarkoitetuissa tilanteissa.

Lisaksi itse saannostekstissa tulisi tdsmallisesti kuvata tilanteet, joissa aikaisempi
opiskeluoikeus paattyy, ja selvyyden vuoksi todeta ettd opiskelija, jolla on ennestdan
olemassa opiskeluoikeus alempaan ja ylempaan korkeakoulututkintoon ja joka on jo
suorittanut alemman tutkinnon, ei menetd aiemmin saamaansa ylemman tutkinnon
opiskeluoikeuttaan. A » g . e o

Helsingin yliopisto ehdottaa saantelyyn lisattavaksi mahdollisuutta, ettd vanhasta opinto-
oikeudesta ei tarvitse luopua taysin, vaan edellinen opinto-oikeus voitaisiin jattaa passiiviseksi
(kirjautuminen poissaolevaksi). Vanha opiskeluoikeus olisi olemassa ja “aktivoitavissa”
uudelleen hakemuksesta (ilman osallistumista opiskelijavalintaan) jonkin tulevan lukuvuoden
alussa. Mikali opiskelija paattda palata suorittamaan vanhan opiskeluoikeuden mukaista
tutkintoa, joutuisi han luopumaan uudemmasta opiskeluoikeudestaan.

Kansainvéalinen yhteistyo

Esitetyt sdanndsmuutokset eivat koske niitd suomalaisia, joilla on tutkintoon johtava
opiskeluoikeus ulkomaisessa korkeakoulussa. Tallaiset opiskelijat voivat siis jatkossakin pitda
useampia samanaikaisia opiskeluoikeuksia, mikali kyseisen maan omat sddnnokset eivat sita
esta.

Yhden opiskeluoikeuden saantd saattaa myOs tuottaa ongelmia kansainvalisten
yhteistutkinto-ohjelmien toimintaan ja niiden opiskelijoille. Haku ja opiskelijavalinta
yhteistutkinto-ohjelmiin toteutetaan useimmiten Opintopolun ulkopuolella, ja aikataulut
poikkeavat usein suomalaisten korkeakoulujen aikatauluista. Yhteistutkinto-ohjelmista ei ole
erillistd mainintaa hallituksen esityksen luonnoksessa. Miten esimerkiksi suhtaudutaan



tilanteeseen, jossa hakija on tullut hyvaksytyksi sekd yhteishaussa ettd sen ulkopuolella
yhteistutkinto-ohjelmassa?

Helsingin yliopisto esittda, ettd kansainvaliset yhteistutkinto-ohjelmat muodostaisivat
poikkeuksen, eika nyt ehdotettua saantelya sovellettaisi niihin.

Valmistelun puutteellisuus

Lopuksi Helsingin yliopisto toteaa, etta lainsaadantdmuutosta on valmisteltu liian nopealla
aikataululla, eikd korkeakoulujen kanssa ole kayty riittdvasti vuoropuhelua
lainsdadantdmuutoksen toteuttamisesta ja vaikutuksista. Valmistelua tulisi jatkaa nyt saadun
lausuntopalautteen perusteella tiiviissa yhteistydssa korkeakoulusektorin kanssa.

Helsingin yliopiston hallitus



