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Luonnos hallituksen esitykseksi eduskunnalle laeiksi jatelain ja
ympadristonsuojelulain muuttamisesta

Lausunto
5 b § Jatteeksi luokittelun paattyminen

137 § Muutoksenhaku

143 b § Tiedonsaantioikeus jatehuollon rekistereistd, tuottajarekisterista, uusiomateriaalirekisterista ja
jatteiden ja sivuvirtojen tietoalustasta

Esityksen pykaldan 3 momenttiin tehtavallda muutoksella tehtavalla muutoksella
uusiomateriaalirekisterin sisdltamat tiedot lisattaisiin niiden tietojen joukkoon, joita kunnan
jatehuolto on oikeus saada salassapitosdaanndsten estamatta.

Uusiomateriaalirekisteri sisaltda muista jatetiedoista poiketen hyvin tarkkoja kuvauksia prosesseista,
jotka ovat avainasemassa koko liiketoiminnan nakékulmasta. Nakemyksemme mukaan ei ole
perusteltua laajentaa kunnan jatehuollon oikeuksia uusiomateriaalirekisteriin.

147 a § Sivutuotteeksi luokittelua ja jatteeksi luokittelun paattymista koskeva paatos

147 b § Hakemus sivutuotteeksi luokittelemiseksi tai jatteeksi luokittelun paattymiseksi

147 c § Paatosharkinta ja paatoksen sisalto
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147 d § Tuotteen vaatimuksenmukaisuuden varmistaminen

147 e § Paatoksen muuttaminen

147 f § Paatoksen peruuttaminen

147 g § Paatoksen suhde myohempaan sadntelyyn

147 h § Valitusoikeus sivutuotetta tai jatteeksi luokittelun paattymista koskevassa asiassa

Rakennusteollisuus kannattaa hallituksen esitysluonnoksen ehdotusta kuulemis- ja
valitussoikeuksien rajaamisesta suhteessa ymparistdlupamenettelyyn.

147 i § Uusiomateriaalirekisteri

47 b § Sivutuotteeksi luokittelemista tai jatteeksi luokittelun paattymista koskevan asian ratkaiseminen
jatelain mukaisessa menettelyssa

Muuta huomioitavaa

Rakennusteollisuuden nakokulmasta esitys jatteeksi luokittelun paattamista ja sivutuotteeksi
luokittelua koskeva menettelysta on kokonaisuudessaan kannatettava. UTU-tyéryhman aikana on
tunnistettu hyvin suurimmat ongelmakohdat nykymenettelyssa ja esitys nakemyksemme mukaan
tulee sujuvoittamaan prosessia huomattavasti.

Esityksessa tulisi selkedmmin todeta, ettd jo olemassa olevat EEJ-padatdkset jadvat voimaan ja
uudelleenharkintaa ei tarvitse tehda.

Nakemyksemme mukaan sujuvoittamisen jdlkeen on kiinnitettdva huomiota kahteen asiaan.
Esityksessa todetaan, etta erityisesti EEJ-asioissa osa toiminnanharjoittajista toimii niin sanotulla
harmaalla alueella, jolloin lain mukaan mahdollisesti jatteeksi luokiteltavia materiaaleja kaytetaan
jatesaantelya soveltamatta. Joidenkin toiminnanharjoittajien osalta harmaan alueen selkeyttaminen
voi johtaa materiaalin luonnetta koskevan vakiintuneen tulkinnan muuttumiseen, ja siten
materiaalin kdyttoon liittyvan sadntelytaakan lisdantymiseen. Naiden vakiintuneiden kaytantojen
osalta tulee jatkossa tehda selkea tulkinta tarvittavista toimista. Lahtokohtana tulee olla, ettei
nykyisid toimivia kdytantdja rasiteta tarpeettomilla lupaprosesseilla.
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Toiseksi sujuvoittamisen kautta yha useampaa jo kaytossa olevaa jatevirtaa pyritaan jatkossa
hyodyntamaan myos muihin kayttotarkoituksiin. Jatkossa tulee varmistaa ohjeistuksella ja muilla
ohjauskeinoilla, ettei jateluonteen paattaminen aiheuta toisarvoisen kdyton lisddntymista. Ongelma
muodostuu silloin, kun kayttotarkoitus ei ole aitoa hyodyntamistad vaan lahinna loppusijoittamiseen
verrattavaa toimintaa. Esimerkkind hakemus betonijatteen hyddyntamisesta vallitdytoissa, jolloin

kayttotarkoitus poikkeaa EEJ-asetuksen mukaisesta kayttotarkoituksesta ja mahdollistaa
tapauskohtaisen harkinnan.

Laurila Juha
Rakennusteollisuus RT ry

Lausuntopalvelu.fi 3/3



