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Lausuntopyynt6é maalittamisen rikosoikeudellista sadntelya koskevasta
arviomuistiosta

Yleista
Voitte lausua taman valiotsikon aiheesta alla.

Maalittamisessa on kysymys tietoverkkojen mahdollistamasta laajalla joukolla toteutettavasta
héiritsevasta viestinnasta, jolla pyritadn epaasiallisesti vaikuttamaan yksittdisiin henkildihin,
yhteiskunnalliseen paatoksentekoon ja julkiseen keskusteluun. Jo olemassa olevat
rangaistussaannokset kattavat osan tallaiseen hairintaan sisaltyvista yksittadisista teoista. Nama
saannokset eivat kuitenkaan huomioi maalittamistoimintaan olennaisesti liittyvaa
massamuotoisuutta ja jarjestelmallisyytta.

Maalittamisen vaikutukset oikeudenkadyttoon eivat rajoitu vain tuomioistuimiin itseensa.
Oikeudenkayntien korostettu julkisuus tuo ilmién piiriin tuomareiden ja tuomioistuinten muun
henkilékunnan lisaksi myds tuomioistuimessa asioivat yksilot ja yhteis6t. Maalittaminen voi johtaa
esimerkiksi siihen, ettad henkil6 ei saata asiaa lainkaan tuomioistuimen kasiteltavaksi, jolloin
oikeusturvan saaminen ja asian kasittely riippumatomassa tuomioistuimissa estyy
kokonaisuudessaan. Jarjestelmallinen hairinta voi kohdistua myds muihin kuin oikeudenkaynnin
osapuoliin, eli esimerkiksi oikeudenkaynnissa kuultaviin todistajiin.

Tuomioistuinvirasto toteaa, etta nykyinen rikosoikeudellinen saantely kattaa vain osan
maalittamiseksi kutsutusta jarjestelmallisesta hadirinnasta ja uudelle saantelylle on siten selva tarve.

Maalittamisen maaritelma
Voitte lausua taman viliotsikon aiheesta alla.

Tuomioistuinviraston lausunto on kokonaisuudessaan kohdissa ”Yleista”, ”“Maalittamisen
tunnusmerkist6” ja "Ehdotuksen vaikutukset”.
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Tarve saataa maalittaminen rangaistavaksi ja rangaistavaksi sdatamisen
edellytykset

Voitte lausua taman viliotsikon aiheesta alla.

Tuomioistuinviraston lausunto on kokonaisuudessaan kohdissa ”Yleistad”, ”“Maalittamisen
tunnusmerkist6” ja "Ehdotuksen vaikutukset”.

Maalittamisen tunnusmerkisto
Voitte lausua tdman viliotsikon aiheesta alla.

Maalittamiseen liittyva tietojen keruu ja hairinta voi kohdistua myos vaikuttamisyritysen kohteena
olevan henkilon perhe- tai muuhun lahipiiriin. Tallaisen valillisen vaikuttamisen haitalliset
vaikutukset ulottuvat laajemmalle kuin vain varsinaiseen kohteeseen. Jarjestelmallista hdirintaa voisi
olla tarpeen arvioida myds rikosuhridirektiivin (rikoksen uhrien oikeuksia, tukea ja suojelua
koskevassa direktiivi 2012/29/EU) seka syyttomysolettamadirektiivin ndkokulmasta
(Syyttomyysolettamaa koskevassa direktiivissa (EU) 2016/343). Nyt hahmoteltu rajaus jattdisi suojan
ulkopuolelle paatoksentekijan lahipiirin lisaksi myos oikeudenkaynnin osapuolet ja todistajat. Asian
jatkovalmistelussa on syyta viela arvioida, onko tallainen rajaus perusteltu.

Maalittamisen rangaistusasteikko
Voitte lausua taman viliotsikon aiheesta alla.

Tuomioistuinviraston lausunto on kokonaisuudessaan kohdissa “Yleista”, ”“Maalittamisen
tunnusmerkist6” ja “Ehdotuksen vaikutukset”.

Maalittamisen yritys
Voitte lausua taman valiotsikon aiheesta alla.

Tuomioistuinviraston lausunto on kokonaisuudessaan kohdissa ”Yleistad”, ”“Maalittamisen
tunnusmerkist6” ja “Ehdotuksen vaikutukset”.

Syyteoikeusjarjestelyt

Voitte lausua taman valiotsikon aiheesta alla.
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Tuomioistuinviraston lausunto on kokonaisuudessaan kohdissa “Yleista”, ”“Maalittamisen
tunnusmerkist6” ja “Ehdotuksen vaikutukset”.

Salaiset pakkokeinot ja salaiset tiedonhankintakeinot
Voitte lausua taman valiotsikon aiheesta alla.

Tuomioistuinviraston lausunto on kokonaisuudessaan kohdissa ”Yleista”, ”“Maalittamisen
tunnusmerkist6” ja "Ehdotuksen vaikutukset”.

Ehdotusten vaikutukset
Voitte lausua taman viliotsikon aiheesta alla.

Maalittamistapauksiin liittyvien oikeudenkdyntien maara tuskin tulee nousemaan kovin suureksi.
Nayttaa kuitenkin ilmeiseltd, etta jo yksittdinen oikeudenkaynti voi muodostaa laajan ja
tydmaadraltaan huomattavan kokonaisuuden. Vertailukohtana voidaan kadyttaa joitakin
mielenosoituksia koskevia rikosepailyja ja oikeudenkdynteja. Noissa mielenosoitusjutuissa on ollut
kysymys niskoittelua koskevista rikosepailyista ja epailtyjen lukumaara on ollut enimmillaan
muutamia satoja henkil6itd. Verkkohdirinndssa toimintaan osallistuvien piiri on helposti paljon
laajempi kuin fyysistda kokoontumista edellyttavissa mielenosoituksissa. Tuomioistuinkasittelyyn
paatyisikin todennakoisesti hyvin suuri joukko jarjestelmalliseen hairintdaan yhdella tai useammalla
viestilld osallistuneita henkiloita.

Tuomioistuinlaitoksen resurssit on olleet jo pidempaan varsin niukat. Tasta johtuen on ollut
valttamatonta, etta erityisen tyoldiden yksittdistenkin asioiden perusteella tuomioistuinlaitokselle on
myonnetty tapauskohtaisesti lisdrahoitusta. Tallainen yksittdisten asioiden kasittelyyn liittyva
lisdrahoitus sopii hyvin huonosti yhteen tuomioistuimien riippumattomuuden kanssa.
Tuomioistuinlaitoksen pysyvan rahoituksen tulee olla silla tasolla, etteivat laajatkaan yksittdiset asiat
aiheuta tarvetta lisarahoitukselle.

Muut asiat
Voitte lausua taman viliotsikon aiheesta alla.

Tuomioistuinviraston lausunto on kokonaisuudessaan kohdissa “Yleista”, ”Maalittamisen
tunnusmerkist6” ja "Ehdotuksen vaikutukset”.
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