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Oikeusministeritlle

Viite: Lausuntopyynt6é maalittamisen rikosoikeudellista sdantelya
koskevasta arviomuistiosta

Asia: Helsingin hovioikeuden lausunto

Yleista

Tietoverkoissa tapahtuva jarjestelmallinen hairinta eli maalittaminen on
arviomuistiossa selostettujen selvitysten perusteella todellinen, ja kuten
mietinnosta ilmenee, monin eri tavoin haitallinen ilmié. Maalittaminen voi
aiheuttaa yhteiskunnassa sananvapauden kaventumista, jos silld vaikeutetaan
yhteiskunnalliseen keskusteluun osallistumista. Tuomioistuinten osalta
maalittamisella voidaan nahda pyrittavan vaikuttamaan tuomioistuinten
riippumattomuuteen, jos tietynlaisen ratkaisun tehnytta tuomaria vastaan
kohdistetaan jarjestelmallistd hairintda ratkaisun antamisen jalkeen. Tallaisia
tapauksia on myds kaytanndssa esiintynyt. Jos ilmid yleistyy, se voi vaikuttaa
negatiivisesti siihen, miten houkuttelevaksi tuomarin tehtavat nahdaan.

Tarpeet maalittamisen kriminalisoinnille on selvitetty arviomuistiossa
huolellisesti ja hovioikeus kannattaa asian jatkovalmistelua arviomuistion
pohjalta jaljempana lausutulla tavalla.

Maalittamisen maéritelma

Arviomuistiossa on todettu, ettd maalittamiselle ei ole yleisesti hyvaksyttya
madaritelmaa. Tama asettaa haasteita uuden rangaistussdannoéksen
muotoilulle. Hovioikeus viittaa télta osin jaliempana arviomuistiossa ehdotetun
maalittamisen tunnusmerkistén osalta lausuttuun.
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Tarve saatda maalittaminen rangaistavaksi ja rangaistavaksi saatadmisen
edellytykset

Hovioikeudella ei ole edella mainittua enempaa lausuttavaa nailta osin.

Maalittamisen tunnusmerkist®

Arviomuistiossa ehdotetaan rikoslakiin uutta rangaistussaannésta
maalittamisesta. Hovioikeus lausuu ehdotuksesta seuraavan.

Ehdotetun rangaistussdadnndksen 1 momentin 1 kohta

Tahallisuus

Ehdotuksen mukaan maalittamisen rangaistavuus edellyttaa
tarkoitustahallisuutta eli tahallisuuden korkeinta astetta. Tama rajaus tulisi
vaikuttamaan siihen, miten teko voidaan nayttaa toteen. Jotta sdanndksen

soveltaminen ei kdytdnndssa muodostuisi liilan vaikeaksi erityisesti toiminnan

alkuunpanijan osalta, saattaisi olla perusteltua alentaa vaadittava
tahallisuuden aste normaaliin todennakoisyystahallisuuteen.

Tekotapa

Ehdotuksen mukaan rangaistussdannds alkaa: "yleisesti kaytettavaa sahkoista
tietoverkkoa kayttaen”. Kyse on siitd, miten ja missa rikos tehdaan. Hovioikeus
toteaa, ettéd maalittaminen on ilmidna uusi ja liittyy keskeisesti uuteen nykyaan

kaytossa olevaan tietotekniikkaan ja tietoverkkoihin, jotka mahdollistavat
helposti kyseisen toiminnan. Jossain maarin tulkinnanvaraista saattaa olla,
mité tarkoitetaan “yleisesti kaytettavalla tietoverkolla”. Tata kysymysta olisi
hyva jatkovalmistelussa selventaa.

Ehdotuksen mukaan teon tarkoituksen tulee olla saada aikaan "sellaisessa
tietoverkossa tapahtuva” jarjestelmallinen hairinta. Tarkoituksena tulisi olla
saada aikaan siis jarjestelmallinen hairinta, joka ilmenisi nimenomaan
sahkdisessa tietoverkossa. Hovioikeus huomauttaa, etta hairintaa voidaan
pyrkid saamaan aikaan tapahtuvaksi my&s muualla, kuten postildhetyksia
lahettamalld, puhelimella soittamalla tai tydpaikalle tai kotiosoitteeseen
menemalla. Jatkovalmistelussa tulisi selvittaa, onko ehdotuksen mukainen
rajoitus perusteltu.
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Lisaksi heraa kysymys, mita tarkoitetaan "jarjestelmalliselld” hairinnalla.
Tarkoitus ei liene taté kautta nostaa soveltamiskynnysta korkealle.
Maalittamisen kaynnistymisvaiheessa tekija ei valttamatta tavoittele hairinnan
jarjestelmallisyytta, vain hairintaa ylipaataan ja ehka mahdollisimman laajaa
sellaista.

Teon kohde

Esityksen mukaan teon rangaistavuuden edellytyksena olisi, etta teko
kohdistetaan johonkin henkil6dn "taman tyotehtavien tai yhteiskunnallisten
tehtavien vuoksi’. Hovioikeus toteaa, ettd sosiaalisen median palvelut tarjoavat
nykyisin mahdollisuuden kenelle tahansa osallistua ja vaikuttaa
yhteiskunnalliseen keskusteluun riippumatta tyo- tai yhteiskunnallisista
tehtavista. Maalittamista voidaan kohdistaa mygs tallaisiin yhteiskunnalliseen
keskusteluun osallistuviin henkildihin muusta syysta kuin heidan
tydtehtaviensa tai yhteiskunnallisten tehtaviensa vuoksi. Asian
jatkovalmistelussa tulisi siis selvittaa, onko teon kohteen rajaus perusteltua
esitetylla tavalla.

Ehdotetun rangaistussddnnoéksen 1 momentin 2 kohta

Ehdotuksen mukaan maalittamisesta rangaistaisiin tekijand myds sellaista,
joka osallistuu 1 kohdassa tarkoitettuun maalittamiseen. Ehdotuksen mukaan
rangaistavuus edellyttaisi, etta tekija on osallistuessaan 1 kohdan tarkoitettuun
jarjestelmalliseen hairintdan toiminut "tietoisena toiminnan luonteesta”.
Ehdotetun saanntksen 2 kohta laajentaa rikoksen soveltamisalaa merkittavalla
tavalla. Hairintdan osallistuvat henkil6t asetetaan yhta ankaraan vastuuseen
kuin toiminnan alkuunpanija. On mahdollista, ettd 1 kohdan soveltaminen jaa
harvinaiseksi, koska kaytanndssa 2 kohdan tayttyminen riittda. Hovioikeus
esittaa harkittavaksi, olisiko rikoksen alkuunpanija ja siihen osallistujat
erotettava selvemmin toisistaan esimerkiksi eri rangaistusasteikoin tms.

Maalittamisen yritys

Hovioikeus pitda ehdotusta perusteltuna silté osin, ettei maalittamisen yritysta
saadeta rangaistavaksi.

Lainkonkurrenssi

Hovioikeus pitaa tarkeana, etta tallaisen uuden tunnusmerkistén kohdalla olisi
selvaa, voidaanko tekija tuomita samalla muista teoista ja mita tekoja uusi
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saannos syrjayttaa. Koska saannoksella suojeltavat oikeushyvét ovat
moninaisia, nykyinen oikeuskaytanto ei anna riittdvan selvia vastauksia
lainkonkurrenssikysymykseen. Asiaan olisi otettava kantaa laissa tai vahintaan
hallituksen esityksen perusteluissa.

Syyteoikeusjérjestelyt

Hovioikeus kannattaa arviomuistiossa ehdotettua silta osin kuin maalittaminen
ehdotetaan sdadettavaksi virallisen syytteen alaiseksi rikokseksi.

Ehdotuksen vaikutukset ja muut asiat

Hovioikeus toteaa, ettd ehdotettuun uuteen rangaistussaannokseen liittyy
nayttékysymyksia maalittamisen aloittaneen tekijan ja tekoon myéhemmin
osallistuneiden tahallisuuteen liittyen. Oikeudenkaynneista olisi siten
odotettavissa naytéltaan laajoja.

Hovioikeus toteaa, etta syyttajan tulee nayttaa toteen jokaisen tekoon
osallistuneen tahallisuus erikseen. Jos maalittamiseen osallistuminen
sadadetaan esitetylla tavalla rangaistavaksi, voi oikeudenkaynneista tulla
erityisen laajoja tilanteissa, joissa syytteessa on lukuisia maalittamiseen
osallistuneita henkiléita.

Asiaa on hovioikeudessa valmistellut hovioikeudenneuvos Juha Hartikainen.
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Hovioikeuden presidentti Asko Vélimaa
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