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Lausuntopyynto valtioneuvoston selontekoluonnokseksi - Uutta suuntaa
Suomen digitaaliseen kompassiin

Tavoite 1 - Suomi kehittyy demokraattisena ja sivistyneena yhteiskuntana
digitalisoituvassa maailmassa.

Onko tavoite perusteltu osa Suomen digitaalista kompassia?
2 kylla, paaosin

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Onko tavoitteen sisdltoon valittu oikeat asiat? Jos ei, miten sita tulisi
muotoilla?

Tavoite on perusteltu, mutta sen yhteytta luotettavaan digitaaliseen identiteettiin ja turvalliseen
digitaaliseen asiointiin voisi vahvistaa. Demokraattisessa ja sivistyneessa yhteiskunnassa on tarkeas,
ettd ihmisilld ja organisaatioilla on kdytdssdan turvalliset, kdyttajalahtoiset ja yhdenvertaisesti
saavutettavat keinot tunnistautua ja asioida digitaalisesti. Digitaalisen identiteetin, sahkoisten
todistusten ja digitaalisten lompakoiden ratkaisut tukevat osallisuutta, luottamusta ja sujuvaa
asiointia, kun ne toteutetaan avoimiin standardeihin, tietosuojaan ja kayttdjan hallintaan perustuen.

Onko tavoitteeseen liittyvissa avaintuloksissa tunnistettu niihin olennaisesti liittyvat sisallot?
2 kylla, paaosin
Jos ei, mita avaintuloksista puuttuu?

Avaintulokset ovat padosin oikeita, mutta niissa voisi nakya nykyista selvemmin turvallisen ja
vhdenvertaisen digitaalisen asioinnin edellytykset. Digitaalisen osallisuuden ndakdkulmasta on
tarkead, ettd luotettava digitaalinen tunnistaminen, sahkdiset todistukset ja kayttajalahtoiset
digitaaliset palvelut tukevat kaikkien mahdollisuutta osallistua yhteiskuntaan.

Tavoite 2 - Yhteiskunnan toimijoiden kyky omaksua ja soveltaa uusia ja kehittyvia
teknologioita kestavasti ja tuottavasti on vahva.

Onko tavoite perusteltu osa Suomen digitaalista kompassia?

1 kylla, taysin
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Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Onko tavoitteen sisdltoon valittu oikeat asiat? Jos ei, miten sita tulisi
muotoilla?

Tavoite on oikeansuuntainen, mutta sen sisaltda tulisi tasmentaa siten, etta digitaalisen identiteetin,
sahkoisten todistusten, valtuuksien ja luottamusinfrastruktuurin osaaminen tunnistetaan nykyista
selvemmin omana kokonaisuutenaan. Tata ei voida pitda vain yleisena digiosaamisena, koska kyse
on yhta aikaa teknisestd, oikeudellisesta ja toiminnallisesta osaamisesta.

Digikompassissa olisi perusteltua todeta, etta uusien ja kehittyvien teknologioiden omaksumiskykyyn
kuuluu myos kyky hyodyntaa yhteentoimivia digitaalisia identiteetti- ja todistusratkaisuja seka
ymmartaa niiden juridis-tekniset vaatimukset.

Onko tavoitteeseen liittyvissa avaintuloksissa tunnistettu niihin olennaisesti liittyvat sisall6t?
3 vain osittain

Jos ei, mita avaintuloksista puuttuu?

Avaintuloksista puuttuu erityisesti kohdennettu kdytdannon osaaminen julkiselle sektorille,
organisaatioille ja pk-yrityksille. Viranomaisille ja julkisten palvelujen kehittajille tarvitaan
taydennyskoulutusta, jotta ne kykenevat tilaamaan ja toteuttamaan yhteentoimivia digitaalista
identiteettia hyodyntavia palveluita. Pk-yrityksille taas tarvitaan kdytannonlaheistd tukea sédhkdisten
todistusten ja lompakkoratkaisujen hyddyntamiseen omissa palveluissa.

Lisaksi olisi hyddyllista tunnistaa osaamisen kansainvalinen ulottuvuus nykyista selvemmin, jotta
suomalainen osaaminen nakyy eurooppalaisissa standardointi- ja yhteistyoverkostoissa.

Tavoite 3 - Suomi on edellakavija digiosaamisessa ja teknologia-alan kehityksessa.
Onko tavoite perusteltu osa Suomen digitaalista kompassia?
2 kylla, paaosin

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Onko tavoitteen sisdltoon valittu oikeat asiat? Jos ei, miten sita tulisi
muotoilla?

Tavoite on perusteltu, mutta edellakavijyys edellyttda myos kykya vaikuttaa eurooppalaisiin
saantoihin, standardeihin ja kdaytannon toteutukseen. Suomen ei tulisi tyytya vain kansalliseen
toimeenpanoon, vaan aktiivisesti rakentaa asemaa eurooppalaisissa digitaalisen identiteetin,
sahkaoisten todistusten ja yrityslompakon verkostoissa.

Tavoitteen muotoilussa olisi hyva tunnistaa, etta digiosaamisen edelldkavijyys ei tarkoita vain
tutkimusta ja koulutusta vaan myos kykya toimia eurooppalaisessa yhteentoimivuus- ja
standardiymparistossa suunnanndyttdjana.

Onko tavoitteeseen liittyvissa avaintuloksissa tunnistettu niihin olennaisesti liittyvat sisallot?
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3 vain osittain
Jos ei, mita avaintuloksista puuttuu?

Avaintuloksista puuttuu digitaalisen luottamusinfrastruktuurin ja sahkoisten todistusten osaamisen
tunnistaminen omana osaamisalueenaan. Lisaksi olisi hyodyllista tunnistaa nykyista selvemmin
osaamisen kansainvalinen ulottuvuus eli se, ettda suomalaisen osaamisen nakyvyys eurooppalaisissa
verkostoissa vahvistaa myos kansallista kilpailukykya ja vaikuttavuutta.

Tama osaaminen on luonteeltaan juridis-teknista ja kdytannonlaheista, joten sita ei tulisi hukata
yleisen digiosaamisen alle.

Tavoite 1 - Datan saatavuus ja laatu seka datanhallinnan infrastruktuuri tukevat
yritysten arvonluontia ja ratkaisujen skaalautuvuutta.
Onko tavoite perusteltu osa Suomen digitaalista kompassia?

2 kylla, paaosin

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Onko tavoitteen sisdltoon valittu oikeat asiat? Jos ei, miten sita tulisi
muotoilla?

Tavoite on oikeansuuntainen, mutta sita tulisi tdydentaa eksplisiittisella viittauksella eurooppalaisten
digitaalisten lompakoiden, eurooppalaisen yrityslompakon ja sahkoisten todistusten
luottamusinfrastruktuuriin osana Suomen digitaalista infrastruktuuria. Kansallisten ratkaisujen tulee
perustua avoimiin standardeihin, yhteentoimivuuteen ja eurooppalaiseen viitekehykseen siten, etta
valtetaan toimittajalukot ja mahdollistetaan useiden toimijoiden osallistuminen markkinaan.

Samalla olisi hyva korostaa, etta infrastruktuurin arvo syntyy vasta kayttoonoton,
yhteentoimivuuden ja jatkuvan kehittamisen kautta.

Onko tavoitteeseen liittyvissa avaintuloksissa tunnistettu niihin olennaisesti liittyvat sisallot?
3 vain osittain
Jos ei, mita avaintuloksista puuttuu?

Avaintuloksista puuttuu ennen kaikkea kunnianhimoisempi tavoitetaso sahkdisten todistusten
kayttoonotolle. Tavoite, jonka mukaan eurooppalaiseen digitaalisen identiteetin lompakkoon olisi
saatavilla viisi sahkoista todistusta vuoteen 2030 mennessd, on merkittavasti lilan alhainen
suhteessa siihen, etta luonnos itse korostaa laajan tarjonnan merkitysta kayttéonotolle ja
hyédynnettavyydelle.

Lisaksi olisi hyodyllista tunnistaa infrastruktuurin jatkuvan kehittamisen edellyttama pitkdjanteinen
rahoitus nykyista selvemmin.

Tavoite 2 - Tietoliikenneyhteydet ovat kattavat, turvalliset ja kestavat.
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Onko tavoite perusteltu osa Suomen digitaalista kompassia?
2 kylla paaosin

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Onko tavoitteen sisdltoon valittu oikeat asiat? Jos ei, miten sita tulisi
muotoilla?

Onko tavoitteeseen liittyvissa avaintuloksissa tunnistettu niihin olennaisesti liittyvat sisallot?
2 kylla, paaosin

Jos ei, mita avaintuloksista puuttuu?

Tavoite 3 - Palvelin- ja laskentainfrastruktuurit ovat energiatehokkaita ja
vastaavat julkisten palveluiden, yritysten ja tutkimuksen tarpeita.

Onko tavoite perusteltu osa Suomen digitaalista kompassia?
2 kylla, paaosin

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Onko tavoitteen sisdltoon valittu oikeat asiat? Jos ei, miten sita tulisi
muotoilla?

Onko tavoitteeseen liittyvissa avaintuloksissa tunnistettu niihin olennaisesti liittyvat sisallot?
2 kylla, paaosin

Jos ei, mita avaintuloksista puuttuu?

Tavoite 1 - Digitalisaatio ja dataperustainen arvonluonti etenee yrityksissa.
Onko tavoite perusteltu osa Suomen digitaalista kompassia?
2 kylla, paaosin

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Onko tavoitteen sisidltoon valittu oikeat asiat? Jos ei, miten sita tulisi
muotoilla?

Tavoite on oikeansuuntainen ja hyvin perusteltu, mutta sita olisi hyddyllista tdydentaa digitaalisen
identiteetin ndkdkulmalla. Dataperustainen arvonluonti ei synny vain datan saatavuudesta ja
analytiikasta, vaan myos siita, etta yritykset voivat luotettavasti tunnistaa toisensa, todentaa
tietojaan, osoittaa valtuuksiaan ja hyodyntaa rakenteisia sahkoisia todistuksia digitaalisissa
prosesseissa.

Eurooppalaiset digitaaliset lompakot, sdhkdiset todistukset ja valmisteilla oleva eurooppalainen
yrityslompakko voivat vahentda hallinnollista kitkaa, nopeuttaa yritysten valista ja yritysten seka
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viranomaisten valista asiointia seka luoda pohjaa uusille digitaalisille palveluille. Tavoitteessa voisi
nakya nykyista selvemmin, etta luotettava digitaalinen identiteetti ja yhteentoimivat todisteratkaisut
ovat myo0s yritysten datatalouden ja digitaalisen kasvun mahdollistajia.

Onko tavoitteeseen liittyvissa avaintuloksissa tunnistettu niihin olennaisesti liittyvat sisallot?
3 vain osittain
Jos ei, mita avaintuloksista puuttuu?

Avaintulokset ovat padosin oikeansuuntaisia, mutta niista puuttuu digitaalisen identiteetin
ndakokulmasta keskeisid mahdollistajia. Datatalouden kasvu, pk-yritysten digitaalinen transformaatio
ja digitaalisten palvelujen kansainvalinen skaalautuminen edellyttavat yha useammin sita, etta
yritykset voivat hyddyntda luotettavaa digitaalista tunnistamista, sahkdisia todistuksia, valtuuksien
hallintaa ja yhteentoimivia eurooppalaisia toimintamalleja.

Tavoite 2 - Yritysten tuottavuus ja kilpailukyky paranee uusien teknologioiden
onnistuneen kayttoonoton myota.

Onko tavoite perusteltu osa Suomen digitaalista kompassia?
1 kylla, taysin

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Onko tavoitteen sisdltoon valittu oikeat asiat? Jos ei, miten sita tulisi
muotoilla?

Tavoite on erittdin perusteltu. Eurooppalaisten digitaalisten lompakoiden, eurooppalaisen
yrityslompakon ja sahkoisten todistusten kayttéonotto on Suomelle kilpailukyky-, kasvu- ja
kansantalouskysymys. Kyse ei ole vain hallinnollisen asioinnin sujuvoittamisesta, vaan my®s siita,
ettd suomalaisille yrityksille syntyy mahdollisuus rakentaa skaalautuvia ja kansainvalisesti
kilpailukykyisia palveluja eurooppalaisille digitaalisille sisamarkkinoille.

Tavoitteen muotoilussa olisi hyva nakya nykyista selvemmin, etta ndma ratkaisut tukevat seka
markkinoille padsya ettd uusien palvelujen syntymista.

Onko tavoitteeseen liittyvissa avaintuloksissa tunnistettu niihin olennaisesti liittyvat sisallot?
3 vain osittain
Jos ei, mita avaintuloksista puuttuu?

Avaintuloksista puuttuu nykyista selkeampi tavoite kansallisesta digitaalisten lompakoiden ja
sahkdisten todistusten ekosysteemista, joka tukee yritysten kdyttdonottoa, markkinoille paasya ja
vientimahdollisuuksia. Erityisen tarkeda on yritysten viranomaisasioinnin digitalisoituminen seka
avoimiin standardeihin perustuva yhteentoimivuus, joka mahdollistaa useiden toimijoiden
osallistumisen markkinaan.
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Digikompassissa olisi hyodyllistad tunnistaa myds se, ettd eurooppalainen yrityslompakko kytkeytyy
suoraan yritysten hallinnollisen taakan keventamiseen ja rajat ylittavan liikketoiminnan
sujuvoittamiseen.

Tavoite 1 - Digitaaliset julkiset palvelut toimivat yhteentoimivina
palvelukokonaisuuksina mahdollistaen sujuvan asioinnin ja korkean
tuottavuuden.

Onko tavoite perusteltu osa Suomen digitaalista kompassia?
1 kylla, taysin

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Onko tavoitteen sisdltoon valittu oikeat asiat? Jos ei, miten sita tulisi
muotoilla?

Tavoite on erittdin perusteltu. Digitaaliset lompakot ja sdahkoiset todistukset ovat once-only-
periaatteen keskeinen mahdollistaja erityisesti silloin, kun tietoja, valtuuksia ja muita todisteita on
voitava hyédyntaa turvallisesti ja yhteentoimivasti organisaatio-, sektori- tai maarajojen yli. Ne eivat
kuitenkaan ole once-only-periaatteen ainoa toteutustapa eivatka korvaa kaikkea viranomaisten
valista tiedonvaihtoa, vaan taydentavat sita.

Tavoitteen muotoilussa olisi siksi hyva korostaa sekd yhteentoimivuutta ettd hallinnollisen taakan
vahentamista.

Onko tavoitteeseen liittyvissa avaintuloksissa tunnistettu niihin olennaisesti liittyvat sisallot?
3 vain osittain
Jos ei, mita avaintuloksista puuttuu?

Avaintuloksista puuttuu nykyista selvempi viittaus sahkoisiin todistuksiin ja digitaalisiin lompakoihin
julkisten palvelujen kaytannon mahdollistajina. Digikompassissa tulisi edistda niiden kdyttéonottoa
erityisesti yritysten viranomaisasioinnissa. Keskeisia kdyttokohteita ovat valtuuksien ja
edustamisoikeuksien osoittaminen, lupa- ja ilmoitusmenettelyt seka julkiset hankinnat.

Naissa prosesseissa voidaan vahentaa toistuvaa asiakirjojen toimittamista, manuaalisia tarkistuksia
ja muuta hallinnollista taakkaa seka sujuvoittaa rajat ylittavaa asiointia.

Tavoite 2 - Julkinen hallinto hallitsee yhteiskunnan keskeisten toimintojen datan,
teknologian ja infrastruktuurit turvallisesti, luotettavasti ja kustannustehokkaasti
varmistaen yhteiskunnan toimivuuden kaikissa tilanteissa.

Onko tavoite perusteltu osa Suomen digitaalista kompassia?

1 kylla, taysin
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Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Onko tavoitteen sisdltoon valittu oikeat asiat? Jos ei, miten sita tulisi
muotoilla?

Tavoite on hyvin perusteltu. Digitaalisen identiteetin nakdkulmasta turvallinen, luotettava ja
toimintavarma julkinen hallinto edellyttaa my®os sitd, etta tunnistaminen, valtuuksien hallinta,
sahkdiset todistukset ja muut luottamuspalvelut toimivat johdonmukaisesti kaikissa tilanteissa.
Nama eivat ole vain yksittdisia palveluominaisuuksia, vaan osa julkisen hallinnon kriittista digitaalista
toimintakykya. Tavoitteessa voisi ndkya nykyista selvemmin, etta turvallinen digitaalinen identiteetti
ja siihen liittyvat luottamusratkaisut ovat osa yhteiskunnan toimivuuden varmistavaa
infrastruktuuria.

Onko tavoitteeseen liittyvissa avaintuloksissa tunnistettu niihin olennaisesti liittyvat sisall6t?
3 vain osittain
Jos ei, mita avaintuloksista puuttuu?

Avaintulokset ovat oikeansuuntaisia, mutta niista puuttuu digitaalisen identiteetin nakdkulmasta
olennainen mahdollistava kerros. Julkisten digitaalisten palvelujen toimintavarmuus, turvallisuus,
saatavuus ja kustannustehokkuus edellyttdavat myos luotettavaa tunnistamista, valtuuksien hallintaa,
sahkaisia todistuksia ja yhteentoimivia luottamuspalveluja. Avaintuloksissa olisi hyodyllista tunnistaa
nykyista selvemmin, ettd nama ratkaisut ovat osa julkisen hallinnon digitaalista suvereniteettia,
kokonaisturvallisuutta ja jatkuvuutta.

Tavoite 3 - Julkinen hallinto toimii tuottavasti tekoalya
seka uusia digiteknologioita hyddyntaen.

Onko tavoite perusteltu osa Suomen digitaalista kompassia?
2 kylla, padosin

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Onko tavoitteen sisdltoon valittu oikeat asiat? Jos ei, miten sita tulisi
muotoilla?

Tavoite on perusteltu, mutta tekodlya koskevassa kehityksessa tulisi tunnistaa nykyista selvemmin
digitaalisen identiteetin, sdhkoisten todistusten, valtuuksien ja jaljitettavyyden merkitys.
Tekodlyavusteiset ja agenttimaiset toimintamallit lisdavat tarvetta sille, ettd voidaan luotettavasti
osoittaa, minka luonnollisen henkilén tai oikeushenkildn puolesta toimitaan, milla valtuuksilla
toimitaan ja miten toiminta voidaan jalkikdteen todentaa.

Nain tekoaly kytkeytyy suoraan yritysten valisen asioinnin ja julkisten palveluprosessien
luotettavuuteen.

Onko tavoitteeseen liittyvissa avaintuloksissa tunnistettu niihin olennaisesti liittyvat sisallot?
3 vain osittain

Jos ei, mita avaintuloksista puuttuu?
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Avaintuloksista puuttuu yhteys digitaaliseen identiteettiin ja rakenteisiin todisteisiin.
Digikompassissa olisi perusteltua todeta, etta tekoalya, automaatiota ja uusia digitaalisia
toimintamalleja kadyttava julkinen hallinto tarvitsee laadukkaan, koneluettavan ja luotettavasti
todennettavan tietopohjan. Tama on erityisen tarkeaa silloin, kun tekoalya hyodynnetaan yritysten
ja viranomaisten valisissa palveluprosesseissa.

IIman tata yhteytta tekoaly jaa digikompassissa liian irralliseksi muusta digitaalisen luottamuksen
kokonaisuudesta.

Poikkihallinnollinen johtaminen ja yhteistyo

Ovatko siina esitetyt digitalissaation johtamisen ja yhteistyon periaatteet perusteltuja osia osana Suomen
digitaalista kompassia?

2 kylla, paaosin
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Onko sisaltoon valittu oikeat asiat? Jos ei, miten sita tulisi muotoilla?

Poikkihallinnollisen johtamisen linjaukset ovat oikeansuuntaisia, mutta digikompassissa tulisi
nykyista selkeammin tunnistaa eurooppalaisten digitaalisten lompakoiden, eurooppalaisen
yrityslompakon ja sahkdisten todistusten kayttoonotto poikkihallinnollisena kokonaisuutena. Laaja
kayttoonotto ei todennakdisesti etene riittavasti pelkastaan ministerio- tai virastovetoisesti eika
myoskaan puhtaasti markkinaehtoisesti.

Suomeen tarvitaan julkisen mandaatin varaan rakentuva pysyva julkisen ja yksityisen sektorin
yhteistyorakenne, joka kokoaa eri hallinnonalat, viranomaiset, yritykset ja muut keskeiset toimijat
yhteiseen tiekarttaan, kayttoonottoon ja rahoitusmalliin. Lisdksi Suomen tulee vaikuttaa aktiivisesti
EU-tasolla sadntoihin, standardeihin ja kaytannon toteutukseen eika tyytya vain kansalliseen
toimeenpanoon.

Digikompassin tavoitteiden ja avaintulosten kokonaisuus

Puuttuuko digikompassin tavoitteista ja avaintuloksista yleisesti jotain olennaista? Tulisiko jokin osa alue
priorisoida tai poispriorisoida?

Digikompassin tavoitteista ja avaintuloksista puuttuu nykyista selkedampi ja kunnianhimoisempi
tavoitetaso eurooppalaisten digitaalisten lompakoiden, eurooppalaisen yrityslompakon ja sahkoisten
todistusten kayttéonotolle. Nykyinen viiden sahkdisen todistuksen tavoite vuoteen 2030 mennessa
on merkittavasti liilan alhainen suhteessa siihen, etta vaikuttavuus syntyy vasta laajasta tarjonnasta,
hyvaksynnasta ja kaytosta.

Digikompassissa tulisi siksi priorisoida kansallinen tiekartta, pysyva julkisen ja yksityisen sektorin
yhteistyorakenne, pitkajanteinen rahoitus seka mittarit, jotka kuvaavat todellista kdyttoonottoa.
Lisdksi kokonaisuudessa olisi hyva tuoda nykyistd selvemmin esiin, etta kyse ei ole vain
hallinnollisesta tai teknisesta kehittamisesta vaan myods Suomen kilpailukyvysta, kasvusta ja
kansantaloudellisesta hyodysta.
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Tuloksellisuuden seuranta ja vaikuttavuuden arviointi
Mita mittareita tunnistatte tavoitteiden ja avaintulosten etenemisen mittaamiseen?

Mittareiden tulisi kuvata ainakin seuraavia asioita: kuinka monta erityyppista sahkoista todistusta on
kansallisesti ja rajat ylittavasti kaytettavissa, kuinka moni julkinen ja yksityinen palvelu hyvaksyy
niitd, kuinka suuri on todellinen kayttovolyymi, kuinka paljon hallinnollinen ty6 vahenee, kuinka
paljon kasittelyajat lyhenevat ja kuinka laajasti ratkaisut toimivat rajat ylittavassa asioinnissa.

Pelkka tekninen valmius tai lompakon olemassaolo ei vield kerro, onko digikompassin tavoittelema
vaikuttavuus toteutumassa.

Miten digikompassin vaikuttavuutta tulisi Suomen tasolla mitata?

Vaikuttavuutta ei tulisi mitata vain tekniselld valmiudella tai silla, etta ratkaisu on olemassa.
Keskeistda on mitata tarjontaa, hyvaksyntaa ja todellista kayttoa seka vaikutuksia yritysten
hallinnolliseen taakkaan, viranomaistoiminnan tuottavuuteen, rajat ylittavan asioinnin sujuvuuteen
ja uusien palvelujen syntyyn.

Nain mittaus siirtda huomion teknologiasta siihen, syntyyko ratkaisuista aitoa yhteiskunnallista ja
taloudellista hyotya.

Toimintaympariston kuvaus
Geopoliittinen ja taloudellinen toimintaymparisto

Digitaalisen identiteetin ndakdkulmasta geopoliittista ja taloudellista toimintaymparistda olisi
hyodyllista taydentda toteamalla, ettd eurooppalaiset digitaaliset lompakot, eurooppalainen
yrityslompakko ja sdahkdiset todistukset eivat ole vain hallinnollisia valineita, vaan myds osa
eurooppalaista digitaalista suvereniteettia, kilpailukykya ja strategista autonomiaa. Suomelle kyse on
siitd, rakennetaanko tulevaisuuden digitaalinen asiointi eurooppalaisten sdaantdjen, standardien ja
infrastruktuurien varaan vai jaadaanko riippuvaisiksi hajanaisista ratkaisuista.

Turvallisuus ja resilienssi

Turvallisuuden ja resilienssin kuvaus on digitaalisen identiteetin ndkdokulmasta hyvin relevantti.
Digitaalisten identiteettien, sdhkdisten todistusten ja valtuuksien luotettava hallinta on keskeinen
osa turvallista digitaalista toimintaymparistoa. Ne tukevat seka palvelujen jatkuvuutta etta
vaarinkaytosten, petosten ja identiteettivarkauksien torjuntaa. Digikompassissa olisi hyddyllista
todeta nykyista selvemmin, etta turvalliset ja yhteentoimivat digitaalisen identiteetin ratkaisut ovat
osa kansallista digitaalista turvallisuutta ja resilienssia.

Kriittiset teknologiat ja innovaatiot

Kriittisten teknologioiden ja innovaatioiden kuvausta olisi perusteltua taydentaa siten, ettd myos
digitaalinen identiteetti, sdhkdiset todistukset ja niihin liittyva luottamusinfrastruktuuri tunnistetaan
nykyista selvemmin kriittisena mahdollistavana teknologisena kerroksena. Ne eivat ole vain yksi
sovellusalue muiden joukossa, vaan perustava osa sitd, miten luotettavaa digitaalista asiointia,
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automaatiota ja rajat ylittavaa palvelutuotantoa voidaan rakentaa. Erityisesti eurooppalaiset
digitaaliset lompakot ja eurooppalainen yrityslompakko avaavat mahdollisuuksia uusiin palveluihin,
tehokkaampiin prosesseihin ja yritysten hallinnollisen taakan vahentamiseen.

Hyvinvointi ja yhteiskunnalliset muutokset

Digitalisaation ja datatalouden sddntely

Digitaalisen identiteetin, sahkoisten todistusten, eurooppalaisten digitaalisten lompakoiden ja
eurooppalaisen yrityslompakon nakokulmasta toimintaympariston sdantelykuvaus on
oikeansuuntainen, mutta sita voisi tdsmentda. Uudistettu elDAS-asetus, siihen liittyva toimeenpano
seka eurooppalaisen yrityslompakon valmistelu lisddvat tarvetta johdonmukaiselle kansalliselle
tulkinnalle, yhteisille toimintatavoille ja kaytanndn toimeenpanokyvylle. Haaste ei ole vain uuden
saantelyn olemassaolo, vaan kyky soveltaa sita yhtendisesti yli hallinnonalojen ja toimialojen. llman
kansallista yhteensovittamista ja koordinaatiota on vaarana, etta toimeenpano pirstaloituu ja
markkina kehittyy hitaasti.

Yhteistyo ja yhteentoimivuus

Yhteistydn ja yhteentoimivuuden kuvaus on digitaalisen identiteetin ndakokulmasta erittdin tarkea,
mutta siihen olisi perusteltua lisata selkeampi viittaus digitaalisiin lompakoihin, sahkoisiin
todistuksiin ja niihin liittyvaan luottamusinfrastruktuuriin. Juuri talla alueella yhteentoimivuus,
avoimet standardit ja julkisen seka yksityisen sektorin yhteisty6 ratkaisevat sen, syntyykoé Suomeen
aidosti toimiva ja skaalautuva ekosysteemi vai joukko erillisia ratkaisuja. Digikompassissa olisi hyva
todeta nykyista selvemmin, etta digitaalisen identiteetin ja séhkdisten todistusten kayttoonotto
edellyttaa standardiperusteista yhteentoimivuutta, kansallista koordinaatiota ja pysyvaa
yhteistyérakennetta julkisen ja yksityisen sektorin valille.

Uudet teemat

Tekoaly

Tekodlya koskeva uusi teema on erittdin relevantti, mutta digitaalisen identiteetin nakokulma
puuttuu siitd vield osin. Tekodlyavusteisten ja agenttimaisten toimintamallien yleistyminen lisda
tarvetta luotettaville digitaalisille identiteeteille, sdhkaisille todistuksille, valtuuksille ja
jaljitettavyydelle erityisesti yritysten valisessa toiminnassa ja julkisissa palveluprosesseissa.
Digikompassissa olisi hyodyllista tunnistaa, etta tekoalyn laajempi hydédyntaminen ei ole vain datan
ja laskennan kysymys, vaan myds luotettavan digitaalisen asioinnin kysymys. On voitava osoittaa,
minka luonnollisen henkildn tai oikeushenkilon puolesta toimitaan, milla valtuuksilla toimitaan, mita
tietoa kaytetaan ja miten toiminta voidaan jalkikateen todentaa.

Turvallisuus

Turvallisuus tulisi nahda myos digitaalisen identiteetin, sdahkoisten todistusten ja valtuuksien
luotettavana hallintana. Tama on tarkeaa erityisesti silloin, kun palveluprosesseja automatisoidaan ja
laajennetaan rajat ylittavaan kayttoon.

Hyvinvointi
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Yhteistyo ja yhteentoimivuus

Yhteistyon ja yhteentoimivuuden nostaminen uudeksi teemaksi on erittdin perusteltua. Digitaalisten
lompakoiden, sdhkdisten todistusten ja eurooppalaisen yrityslompakon alueella tdma teema
konkretisoituu erityisen selvasti. Juuri tdssa kokonaisuudessa yhteiset kasitteet, avoimet standardit,
yhteentoimivat tekniset ratkaisut ja julkisen seka yksityisen sektorin yhteistyo ratkaisevat sen,
syntyykoé Suomeen toimiva ja skaalautuva ekosysteemi. Digikompassissa olisi hyva tunnistaa, etta
digitaalisen identiteetin ja sahkoisten todistusten ekosysteemi on yksi keskeisista kaytannon
alueista, joilla uusi yhteistyo- ja yhteentoimivuusteema voidaan muuttaa konkreettisiksi
toimenpiteiksi ja vaikuttavuudeksi.

Digikompassin kokonaisuus

Miten arvioisit digikompassia kokonaisuutena?

Digikompassi on kokonaisuutena paaosin oikeansuuntainen, mutta eurooppalaisten digitaalisten
lompakoiden, eurooppalaisen yrityslompakon ja sahkoisten todistusten roolia tulisi vahvistaa
nykyisestd. Keskeiset tdydennykset ovat kunnianhimoisempi tavoitetaso sahkdisten todistusten
kayttoonotolle, kansallinen tiekartta, pysyva julkisen ja yksityisen sektorin yhteistyérakenne,
pitkdjanteinen rahoitus seka mittarit, jotka kuvaavat todellista kaytt66nottoa ja vaikutuksia.

Lisaksi digikompassissa olisi hyva nakya nykyista selvemmin se, ettd tdma kokonaisuus on Suomelle
my0s kilpailukyky- ja kansantalouskysymys.

Muut kommentit

Mikali kommentti ei sovellu lomakkeen muihin asiakohtiin, voit jattda sen tahan.

Hautala Markus
Tieto Finland Oy - Markus Hautala, Head of Digital Identity, Tieto Tech
Consulting
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