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Luonnos Suomen digitaaliseksi kompassiksi

1. Kompassin tarkoitus
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Digi- ja vaestotietoviraston mielesta Digikompassissa esitelty kansallinen kokonaiskuva hahmottuu
hyvin ja laajentaa myos EU-tason kompassiin sisdltyvaa tavoitteenasettelua ja teemoja. Vaikka
Digikompassi on kansallinen strateginen etenemissuunnitelma, ei Digikompassin pohjalta saisi
kuitenkaan syntya kasitysta, ettd asiat syntyvat kuin itsestdaan. On tarkeaa, etta arvopohjaista ja
eteenpain vievaa kansallista digitalisaatiokehitystad johdetaan yhteisesti tunnistetun ja luodun
tilannekuvan kautta ja digitalisaatiolle luodaan yhdessa yhteisia tavoitteita ja toimenpiteita. [Iman
tallaista yhteista ponnistusta on vaarana, etta teknologian mahdollistama nopea kehitys ja
digitalisaatioon mahdollistamat toimintatapojen muutokset arjen sujuvoittamiseksi jadvat
kayttamatta.

Digitalisaatio on niin teknologista kehitysta kuin toimintatapojen muutosta, joka koskettaa meita
kaikkia. DVV:n nakemyksen mukaan kaikkia digitalisaation kehittamiseen liittyvia tasoja on
kehitettava samanaikaisesti: kansalaisille ndkyvaa palvelukokemusta, lainsdadantoa ja digitaalista
infrastruktuuria. Vain naita kolmea tasoa yhteistyo6lld ja samanaikaisesti kehittamalla voidaan
saavuttaa digitalisaation sektorirajat ylittavat vaikutukset. Digikompassin tavoitteiden
saavuttamiseksi tarvitaan yhteisty6ta niin viranomaisten kesken kuin yhdessa yritysten, akatemian ja
kansalaisten kanssa. Strategisen suunnan lisdksi on tarkeda panostaa toimeenpanevien
organisaatioiden resursseihin, yhteistydhon ja asiakaslahtoiseen kehittamiseen. Digikompassin on
toivottavaa huomioida myds valtionhallinnon eri digitydéryhmien roolit ja tavoitteet ja maaritella
niiden suhdetta Digikompassiin.

2. Haasteet ja mahdollisuudet
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

DVV:ssa on tunnistettu, etta digitalisaation tulevaisuus jakautuu yha selkedmmin demokraattisten,
harvainvaltaisten ja autoritaaristen hallintojen valilld ja miten tarkeda on tunnistaa, kuvitella ja

Lausuntopalvelu.fi 1/8



tulkita Digikompassin tavoitteita eri kehityskulkujen valossa. EU:n digitalisaatiokehitys ja
yhteentoimiva digitaalinen alue on Suomelle merkittdva mahdollisuus pysyttaytya johtavassa
asemassa edistamadssa arvopohjaisen, avoimen ja demokraattisen yhteiskunnan digitalisaatiota.

Niin kansainvalinen kuin kansallinen yhteisty® on jatkossa avainasemassa, kun Suomi vauhdittaa
arvoperustaista digitalisaatiota ja sujuvampaa arkea EU:ssa. Automatisaatiolla, digitaalisilla
palveluilla ja asiointitarvetta vahentamalla digitalisaation yhteiskunnallisesti vaikuttavat hyodyt
saadaan parhaiten kayttéon. Kun digitaaliset palvelut ovat ensisijaisia ja mitd useampi hyédyntaa
niiden tarjoamia ajasta ja paikasta riippumattomia mahdollisuuksia, jda enemman aikaa ja resursseja
yksilollisten ja moninaisten tilanteiden ratkomiseksi. Digitaalisten palvelujen ensisijaisuuden lisaksi
haluamme nostaa Pohjoismaiden ministerineuvoston linjauksen mukaisesti cross border by default -
ajattelun eli palveluissa asioinnin ldhtokohtaisen ylirajaisuuden.

Luottamus on yhteiskunnan ja digitaalisen ympariston tarkein padoma. Suomalainen ICT-osaaminen
on maailman karkea ja yhdessa turvallisen toimintaympariston kanssa se muodostaa hyvat
edellytykset digitalisaation teknologiselle edistamiselle. Teknologisen edistamisen lisdksi tarvitaan
kuitenkin vahvistusta seka digiosaamisen ettd luottamuksen nakoékulmasta. Esimerkiksi
henkil6tietoihin liittyvan tietosuojan on oltava kansalaiselle ymmarrettavissa, jotta kaikilla on
luottamus siihen, etta sensitiivistenkin tietojen luovuttaminen on varmasti turvallista. Luottamuksen
tunteen syntymisessa ja vahvistamisessa kayttokokemuksella on tarkea rooli. Luottamusta herattaa
ymmarrys siitda kenelle ja millaiseen kasittelyyn annetut tiedot menevat, seka sahkoisten palveluiden
laatu, jonka tuleekin olla hyvalla tasolla sisallén ja toiminnallisuuden osalta. Lisaksi tulisi huomioida
vhdenvertaisuus myos sellaisessa tilanteessa, jossa henkildo omasta tahdostaan haluaa jattaytya
teknologisten ratkaisujen tarjoamien mahdollisuuksien ulkopuolelle. Meidan tulisi my6és hahmottaa
seuraukset, joihin omien tietojen jakamisesta kieltaytyminen voi pitkalla aikavalilla johtaa.

Digitaidot ovat kansalaistaitoja, joita tarvitaan aktiiviseen osallistumiseen yhteiskuntaan, arjen
asioiden hoitamisen seka opiskeluun etta tyontekoon ja yrittdjyyteen. Digitalisoituneessa
yhteiskunnassa kansalaisten osallisuuteen pitaisi sisdltyda mahdollisuus osallistua strategiseen
keskusteluun siita, mita palveluja suunnitellaan, kenen ehdoilla, miten vihemmistoissa ja
heikommissa asemissa olevat padsevat mukaan nadihin toteutusta edeltaviin prosesseihin. Eri
vaestoryhmille kuten yksiloillekin hyva digitaalinen elama tarkoittaa eri asioita. Laajaa ja
moninaisuuden huomioivaa inkluusiota tarvitaan myds uusien palvelujen ja kokonaisuuksien
ennakoivassa yhteiskunnallisten vaikutusten arvioinnissa. My0s tasta nakokulmasta toimenpiteiden
konkretisointi ja vastuutahojen maarittaminen olisi tarkeaa, jotta padsemme kohti kdytantoa.

Tulevaisuuden digitalisaation mahdollisuuksien kannalta olisi jarkevaa huomioida saavutettavien ja
esteettomien palveluiden rakentamisessa myo6s palveluiden monikielisyys. Kansalliskielet eivat tule
riittdmaan siihen, etta digitaaliset julkiset palvelut olisivat myos kielivahemmistdjen ja Suomeen eri
syista tulleiden kaytettavissa. Ainakin kriittisiin palveluihin olisi luotava kayttoliittymat ja keskeiset
sisalléot myos muilla kielilla; tama kielivalikoima on arvioitava olemassa olevan todellisen
vaestotilanteen mukaan ja se on tarkea osa ylirajaisia palveluita ja niiden toimintaan liittyvaa
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pehmeaa digitaalista infrastruktuuria. Palveluiden monipuolisemmalla kieliversionnilla voidaan
ndahda olevan laajojakin vaikutuksia esimerkiksi tyoperaisen maahanmuuton nakokulmasta.

3. Tavoitteet

Lausuntonne osaamisen osa-alueen osalta

Digikompassissa on oikein tunnistettu niin digiosaamisen merkitys koko yhteiskunnan kannalta kuin
digituen tarve moninaistuvassa yhteiskunnassa. Puutteet digitaidoissa voivat hidastaa yhteiskunnan
ja yksilon kilpailukyvyn kehitysta. Pistemaisen digituen sijaan kansalaisten, yritysten ja yhteisdjen
digiosaamisen kehittymista tulisi maaratietoisesti seurata ja tukea. Digituen roolia digiosaamisen
kasvattajana tulisi mielestamme tarkastella ja vahvistaa. Digitaalisten perustaitojen lisdksi tarvitaan
laajempia digitaitoja seka digitaalista sivistysta tukemaan Suomen asemaa digitalisaation
karkimaana.

Digitaalisesti osaavan vdeston ja tydvoiman osalta osaamistasot tulisi maaritella kansallisesti.
Maarittelyssa tulisi huomioida seka perustaso etta sen ala- ja ylapuoliset tasot. Osaamistasoissa
pitdisi huomioida digitaalisen sivistyksen lisdksi motivaatiotekijat, joiden vaikuttavuus yksilén omaan
kokemukseen riittavista taidoista on merkittava. Lisaksi pitdisi ymmartaa syyt, miksi yritys tai yksilo
on silla tasolla milld on ja mita vaatisi, ettd osaamisen tasoa saataisiin nostettua. Digiosaamisen
nykytilan mittaamisen lisdaksi on tarkea ennakoida tulevaisuudessa tarvittavaa osaamista ja
digitalisaatiokehitysta.

Lausuntonne infrastruktuurit-osa-alueen osalta

Digitaalisen turvallisuuden osalta ratkaisut pitdisi nahda perustehtavan kannalta. Teknologian ja
digiturvallisuuden ymparistossa tapahtuu paljon kehitysta, kuten kvanttilaskenta ja -tietokoneet,
automatisaatio, koneoppimisen kehitys, kyberrikollisuuden kehitys, jne. Naiden kehityskulkujen
huomioiminen pitda olla sisdistettyna organisaatioiden ydinstrategiassa. Esimerkiksi
automatisaatioon liittyvien riskien osalta on tarkeaa suhteuttaa siihen liittyvat riskit oman
toimintaan.

Niin julkisen kuin yksityisen sektorin kyberturvallisuusosaamisen kannalta olennaista on erityisesti
johdon kyky rekrytoida kovatasoisia kyberturvallisuudesta huolehtivia tyontekijoita ja alihankkijoita.
Johdon kykya kasvattaa osaamisen ja osaamisen puutteiden tunnistamista tulisikin pyrkia
vahvistamaan. Strategisella tasolla kyber- ja digiturvallisuuden tulisi olla kaikkea strategista tyota
lapileikkaava ja sisdistetty teema, kuten Digikompassissakin todetaan (s. 24). Strategian vaikutusten
pitdisi ndkya kaikissa toiminnoissa, siis ilman erikseen laadittavia osastrategioita, kuten
kyberturvallisuusstrategiaa.

Lausuntonne yritykset-osa-alueen osalta

Yritysten digitalisaation osalta toteamme, ettd hyvin resursoitu digituki antaa myos yrityksille
edellytyksia menestya. Digiosaamisen puute yrityksissa hidastaa kilpailukyvyn kasvua ja kehittymista,
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haasteita on etenkin pienemmissa yrityksissa ja yksinyrittajilla. Digitaaliset palvelut, joissa kayttdjia ei
ole huomioitu riittavasti, aiheuttavat digituen tarvetta myos pk-yrityksilla. DVV on kartoittanut
yritysten digiosaamista ja osallistuu mielelladn myos tdman kokonaisuuden kehittamiseen.

Lausuntonne julkisten palveluiden osa-alueen osalta

Julkisten palvelujen digitalisaation osalta haluamme korostaa, etta digitalisointi ja automatisointi
eivat auta haasteisiin pelkdstaan osaltaan vaan ovat aivan keskeisia valineita eri haasteisiin
ratkaisemisessa, kaksoissiirtyman ja vihrean siirtyman toteuttamisesta huoltosuhteeseen. DVV
haluaa Digikompassin tavoitteissa nostaa esiin lainsdadanndén, toimintatapojen muutoksen ja
taustalla olevan digitaalisen infrastruktuurin yhtaaikaisen kehittdmista verkostoyhteistyossa.

Ihmiskeskeisten palveluiden todellista vaikutusta sujuvan arjen ja digitaalisten julkisten palvelujen
eteen pitdisi tdsmentda todellisilla ja yhteiseen tilannekuvaan perustuvilla tunnistetuilla
toimenpiteilla. Ihmiskeskeiset palvelut rakentuvat sosio-teknisesti hyvinkin yksityiskohtaisista
asioista. Palveluiden, jarjestelmien ja lainsddadannon horisontaalista yhteentoimivuutta ja
ihmiskeskeisyytta ei saada aikaan minkaan yksittaisen viraston toimenpiteilla tai
virastokohtaisuuteen ohjaamalla, vaan ne vaativat aktiivista toimintaa erityisesti paatoksenteon,
lainvalmistelun, rahoituksen ja ohjauksen osalta.

Kansalaisille nakyvan palvelukokemuksen kannalta olisi syyta kasvattaa lainsdadannolla
viranomaisten mahdollisuuksia kasitella ja ratkaista asioita vain digitaalisesti ja lisata
automatisaatioastetta kohdennetuilla investoinneilla. Uskomme, etta yleisesti ottaen vahemman
asiointitarvetta on parempaa palvelua. My6s mita enemman digitaalisia palveluja ja valineita
kayttamaan kykeneva vaesto asioi digitaalisesti, sitda enemman siirtyy resursseja toisenlaista apua ja
tukea tarvitsevien kohtaamiseen.

Investoinneilla ja lainsdddannolla on syyta vahvistaa kaikille yhteisen digitaalisen infrastruktuurin ja
perusrekistereiden roolia, jotta julkiset tietovarannot ovat hyvassa kaytossa. Tiedot, kuten
perusrekisterit, sektorikohtainen data ja avoin data, sdilytetdan yhdessa paikassa, mutta
vhteentoimivuutta parantavien palveluiden ja automatisaation avulla ne liikkuvat suoraan
jarjestelmien valilla. On tarkeda ymmartaa yhteentoimivuuden kriteerit myos datatalouden
edistamisessd. Yhteentoimivuusalusta on yksi konkreettinen esimerkki alustasta, joka mahdollistaa
tietojen jakamisen toimijoiden valilla ja mm. julkishallinnon yhteisen rajapinnan rakentamisen. Kun
tietovarantojen sisallot kuvataan loogisella tasolla tiedonvaihdantaa varten niin, etta nama
kuvaukset ovat helposti [6ydettavissa, myos tiedon luovuttaminen eri toimijoiden valilla ja tiedon
toissijainen kaytto helpottuu, kun haluttu tieto ja sen I[ahde on helppo 16ytaa.

Lainsdaadannolla on merkittava rooli avoimen, yhdenvertaisen, luotettavan ja yhteistyohon
kannustavan digitalisaatiokehityksen kannalta. Lainsadadanndlla olisikin syyta mahdollistaa laajempi
automaattinen paatoksenteko ja ratkaista siihen liittyvat oikeusturvakysymykset. Lainsdadannossa
olisi tarkeaa myos huomioida tehokkaammin digitalisaation poikkihallinnolliset vaikutukset kaikessa
lainsddadannon valmistelussa. Endotamme siis my0s digitalisaatioystavallisen lainsddadantéoppaan
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laatimista, jotta lait laaditaan niin, ettei etteivat ne turhaan rajoita digitalisaatiokehityksen suomia
mahdollisuuksia.

4. Avaintulokset
Lausuntonne osaamisen osa-alueen osalta

Kyberturvallisuuden seka turvallisten julkisten palveluiden osalta tulisi huomioida, etta toimet
liittyvat toisiinsa ja turvallisuus olisi hahmotettava yhtena digitaalisen turvallisuuden
kokonaisuutena. Digikompassin hyvien tavoitteiden lisdksi digitaalisen turvallisuuden osa-alueella
laajasti ymmarrettyna voisi myds huomioida esim. jatkuvuudenhallinnan, tietoturvallisuuden,
tietosuojan ja riskienhallinnan.

Lausuntonne infrastruktuurit-osa-alueen osalta

Kuten yritysten digitalisaatiota koskevissa osiossa kirjoitetaan: “Suomella on moneen muuhun
maahan verrattuna erinomaiset julkiset tietoaineistot ja rekisterit, jotka tarjoavat poikkeuksellisen
hyvat mahdollisuudet dataperusteiselle uudenlaiselle arvonluonnille. Tietoaineistojen kayton
helpottaminen ja sddntelyn laatiminen seka selventdminen ovat kuitenkin keskeisia toimia. Lisaksi
yrityksilla tulee olla kyky integroitua eurooppalaisiin datainfrastruktuureihin, jotta padasemme
keskeisiin arvoverkkoihin kiinni.” (s. 29). Digitaalisen infrastruktuurin, yhteentoimivuuden ja
luottamuksen kannalta keskeisia perusrekistereita ja niiden ymparille rakentuvaa pehmean
digitaalisen infrastruktuurin vahvoja osia olisi syyta vahvistaa entisestaan. DVV on tunnistanut uuden
kehittamiseen liittyvat riskit, jotka voivat altistaa pahimmillaan rinnakkaisten tai paallekkaisten
jarjestelmien rakentumiseen. Perusrekisterit ja niiden ympadrille jo rakentuvat digitaaliset julkiset
palvelut ovat ainutlaatuisia ja pitkdlle kehittyneita globaalissa mittakaavassa, joihin liittyvat
mahdollisuudet ovat koko yhteiskunnan digitalisaation vaikuttavuuden kannalta keskeisia.

Lausuntonne yritykset-osa-alueen osalta

”Start up -yritysten maara kasvaa ja vuoteen 2030 mennessa yha useampi niista kasvaa ja
kansainvalistyy. (EU: lisdd nopeasti kasvavia yrityksia ja rahoitusta nk. yksisarvisyritysten maaran
kaksinkertaistamiseksi EU:ssa.)” (s. 32) Yksisarvisten merkitys suomalaisen ja eurooppalaisen
datatalouden ja teknologiakehityksen kannalta on hyvin tunnistettu ja voisikin olla syyta asettaa
maarallinen tavoite myods suomalaisille yksisarvisille.

Lausuntonne julkisten palveluiden osa-alueen osalta

"Suomessa on kaytossa digipalvelut mahdollistava pehmea infrastruktuuri. (EU: digitaalinen
henkilollisyys: 80% kansalaisista kayttaa digitaalista henkilokorttia).” (s. 38) Digitaalinen identiteetti
on yksi tarkeimpia digitaalisen infrastruktuurin ja erityisesti sen pehmean infrastruktuurin
rakennuspaloista. On kuitenkin syytd tunnistaa, miten laajasta ja tarkeastd kokonaisuudesta
pehmean digitaalisen infrastruktuurin osalta puhutaan ja millaista painoarvoa sille halutaan
tulevaisuuden digitalisaatiokehityksessa antaa. Pehmea infrastruktuuri rakentuu mm.
perusrekisterien vaikuttavasta kaytostd, luotettavasti ja tietoturvallisesti yhteisen infrastruktuurin
avulla.
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"Tavoitteena on maaritellad seka digitalisoida 40 merkittavinta
elamantapahtumapalvelukokonaisuutta vuoteen 2030 mennessa.” (s. 37)
Eldamantapahtumalahtodisen kehittdmisen osalta on hyva ymmartaa, ettd elamantapahtumat
realisoituvat aina yksil6llisesti. Merkittdvien elamadntapahtumien maarittelemisen tulisi tapahtua
matriisimaisesti kansalaisten ja yritysten elamantapahtumiin liittyvia tarpeita ja valtionhallinnon
palvelujen tarjontaa verraten. Merkittavyys voisi olla myos kustannustehokkuutta, jolloin ne asiat ja
henkil6t, jotka vaativat henkilokohtaista tukea, tulevat sen saamaan.

Yksi merkittava eldmantapahtumapalvelukokonaisuus on Laheisen kuolema -kokonaisuus eli kuinka
omaisen kuolemaan liittyvaa byrokratiaa ja taakkaa voidaan vahenta3, jota on tyostetty
verkostoyhteistydssa vuodesta 2019 Iahtien. Tavoitteena on saada aikaan saumattomia ja
ihmislahtodisia palveluita, jotka eivat kuormita ihmista keskella vaikeaa elamantilannetta.
Vanhentuneiden toimintatapojen uudistamisessa tarvittavat tarkeat tyokalut ovat digitaaliset
palvelut, automaatio ja olemassa olevan tiedon hyddyntaminen. Myds aiheeseen liittyvia lakeja ja
niiden kykya mahdollistaa nykyaikaisia palveluita on tarpeen arvioida ja uudistaa.

Jotta palvelut voisivat olla tarjolla yhden rajapinnan kautta (s. 37), on toimijoilla oltava yhteinen
ndakemys ja sopimus tietosisalldista rajapinnan takana. Tiedon yhteentoimivuuden toteutuminen
edellyttad, ettd rajapinnat on kuvattu seka teknisesta etta tiedon merkityksen ndkokulmasta.
Ylipaansa datatalouden, tiedon liikkkumisen ja hyddyntamisen kannalta Digikompassissa ja
organisaatioiden strategioissa on syyta huomioida yhteentoimivuuden osalta tiedon ja datan laadun
parantaminen, rakenteistaminen ja hyédyntaminen.

5. Mittarit

Lausuntonne osaamisen osa-alueen osalta

Mittarikokonaisuus vaikuttaa kattavalta ja on ilahduttavaa, etta digitaalisten perustaitojen
maarittely ja taitotasojen arviointi on mukana. Myds eettinen kestavyys on mainittu
luonnostekstissa ja sitakin tulisi voida arvioida. Eettisyyden arviointimittariston laatiminen on
haastavaa mutta Suomi voisi tassakin asiassa olla edelldkavija ja malliksi muille EU:n jasenvaltioille.

Suomi on digitaalisesti sivistynyt maa

Toteamme, etta digitaalisen sivistyksen mittareista puuttuu tavoitteissa maariteltyja ulottuvuuksia.
Tassa yhteydessa on mainittu mediakasvatus ja medialukutaito, mutta mielestamme ainoastaan
ndiden avulla ei voida mitata digilukutaidon tai koko digitaalisen sivistyksen laajuutta; tiedollista,
eettista ja yhteiskunnallista sivistysta. Kansalaisilla ja yksil6illa tulee olla valmiudet digitaalisessa
maailmassa toimimisen lisdksi toimintaympariston kehittamiseen. Heidan tulee tietda, milla tavalla
toimia ja miten osallistua, jotta ihmisten keskindinen kunnioitus ja luottamus digitalisoituvaan
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yhteiskuntaan vahvistuu. Digitaalisen sivistyksen mittaamisessa kannattaisi huomioida vahintdan
tieto- ja kyberturvaosaaminen, datalukutaito, eettinen kestavyys ja yhteiskunnallinen ymmarrys.

Digitaaliset perustaidot

Digitaitojen mittarointi alkaa 7-vuotiaasta. Haluamme painottaa, etta digitaitojen kasvattaminen
pitdisi aloittaa jo ennen oppivelvollisuutta. Lasten taitojen kasvattamisen lisaksi yhtena
mahdollisuutena on parantaa ja mitata digivanhemmuuden taitoja.

Digitaalinen osaaminen

Digitaalisen osaamisen kehittaminen on kuvattu koulutuspainotteisesti. Systemaattinen digitaalinen
osaaminen kehittdaminen ja elinikdinen oppiminen olisi hyva huomioida paremmin mittaamisessa ja
toimenpiteissa. Koulutusten lisaksi digiosaamisen kehittymista edistetddan mm. vapaan sivistystyon ja
jarjestdjen toimesta sekd muun muassa erilaisten asiakaspalvelu- ja neuvontatapahtumien
yhteydessa seka neljannen sektorin toimesta epavirallisesti tuttavien kesken. Osaamisen puutteen
lisdksi esteend kayttaa digitaalisia palveluita on usein digimotivaation puute. Ndemme, ettd asenne-
ja motivaatiotekijoita on syyta tutkia tarkemmin, jotta voidaan I0ytaa keinoja ja poistaa esteita
digipalveluiden kayttoon.

DVV digiosaamisen ja digituen kehittdjana

DVV madrittelee vuoden 2022 aikana digituen tarpeen ja digiosaamisen mittariston, tilannekuvan ja
kasitteiston ja osallistuu mielellddn taman kokonaisuuden seka tulevaisuuden tarpeiden tutkimiseen
ja maadrittelyyn yhdessa muiden toimijoiden kanssa siitd, miten kansalaisten, yritysten ja yhteisdjen
digiosaamista voitaisiin kansallisesti tutkia ja kehittaa.

Lausuntonne infrastruktuurit-osa-alueen osalta
DVV:Ila ei ole kommentoitavaa tahan kohtaan.
Lausuntonne yritykset-osa-alueen osalta
DVV:Ila ei ole kommentoitavaa tahan kohtaan.
Lausuntonne julkisten palveluiden osa-alueen osalta

Toteamme mittareista yleisesti ottaen, etta Digikompassin mittarointi on varsin kunnianhimoinen.
Strategisen vaikuttavuuden mittaroinnin rakentaminen lineaarisesti vaikuttavuuspolkujen kautta
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saattaa johtaa riskiin, ettd mittareissa painottuvat sellaiset mittarit mita on mahdollista mitata
absoluuttisilla arvoilla.

Vaikuttavuuden tarkempaan mittarointiin tulisikin rakentaa kunnollinen tutkimusohjelma, jossa
tutkimuksen kautta selvitettaisiin vaikuttavuuskehitysta. Yhteiskunnallisen vaikuttavuuden osalta on
hyva pitaa esilla monitieteisyyden mahdollisuuksia tarkastella digitalisaation ilmiota yksittaisia
tieteenaloja laajemmin.

6. Tuloksellisuuden seuranta ja yhteiskunnallisten vaikutusten arviointi

Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Tama on erittdin tarkea osa Digikompassia, mutta on syyta valttaa tuotantosuuntautunutta
tarkastelutapaa ja aidosti rakentaa hallinnonrajat ylittavia palveluja. Haluamme my0ds tassa kohtaa
korostaa, etta vaikuttavuuden arviointiin pitdisi rakentaa kunnollinen tutkimus-ohjelma.

7. Muut huomiot digikompassiluonnoksesta
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Toivomme, etta Digikompassissa tarkastellaan digiturvallisuuden osalta sanastoa yhtenaiseksi ja
vastaamaan nykyaikaista digiturvallisuuden toimintaympariston kehitysta ja osaksi kokonaisuutta
esimerkiksi VAHTI-riskienhallintasanaston pohjalta.

Salovaara Timo
Digi- ja vaestotietovirasto

Aitonurmi Joonas
Digi- ja vaestotietovirasto
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