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Asia:  VN/30583/2023

Lausuntopyyntö luonnoksesta valtioneuvoston maaseutupoliittiseksi 
selonteoksi eduskunnalle

1. Yleiset huomiot

Mitä ajatuksia selontekoluonnos herättää? Huom. Ilmoita tässä, mikäli yksityishenkilönä haluat, että 
lausuntosi näkyy myös hankeikkunassa.

Maaseutupoliittinen selonteko on myöhässä. Se ei myöskään käytä hyväksi aikaisempia selontekoja 
riittävästi. Harvaan asuttuja alueita on käsitelty myös edellisien hallitusten aikana.

Kun puhutaan kaupungin läheisestä maaseudusta, puhutaan kuitenkin työnkäyntialueesta, eikä 
alueet ole samalla tavalla vaarassa, kuin harvaan asuttujen alueiden maaseutu. Selonteko saattaa 
luoda pohjan, jossa esimerkiksi erilaiset maaseutua koskevat tuet alkavatkin suuntautua kaupunkien 
läheisille alueille ja näin ne olisivat pois harvaan asutuilta maaseutualueilta

Tämä kehitys on ollut nähtävissä esimerkiksi ARAn toiminnassa, joka suuntautuu nykyisin vain 
suurimmille kasvaville kaupunkiseuduille. EUn uusi sosiaalisen rakentamisen rahoitus tulisi suunnata 
todellisesti sinne, missä väestö vanhenee ja olisi tarvetta päästä lähemmäksi palveluita 
(kuntakeskus).

Ajassa uudistuva maaseutu -maaseutupoliittinen kokonaisohjelmakausi on käynnissä, mutta ei näy 
missään. Myöskään hallituksen päätökset leikata nimenomaan EU-rahoitusta Suomen oman osan 
leikkaamisella koski erityisesti maaseutua. Hallituksen toimet eivät siis ole maaseutupoliittisesti 
oikein vaikuttavia.

2.    Maaseutupolitiikan suunnittelujärjestelmä

Ovatko selonteossa tunnistetut näkökohdat maaseutupolitiikan suunnittelujärjestelmään liittyen 
olennaiset?
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Maaseutupolitiikan suunnittelujärjestelmää voidaan pitää oikeana. Toimet eivät kuitenkaan vastaa 
suunnittelujärjestelmän politiikkaa. Havainto kansainvälisissä tutkimuksissa siitä, että syrjäseudut 
kokevat jääneensä ilman huomiota on vahvasti nähtävissä Suomessakin.

Toimien vähäisyys on jo nyt vaarantamassa Suomen huoltovarmuutta. Esimerkiksi maanviljely ja 
karjatalous on nopeaan tahtiin poistumassa, kun uusia tekijöitä ei ole tulossa. Kukaan ei sido itseään 
järjestelmään, joka ei takaa edes välttävää toimeentuloa, saatikka hyvää toimeentuloa.

Valtion hankintojen keskittyminen kaupunkiseuduille on suoraa seurausta siitä, että hallintoa on 
keskistetty. On selvää, että tämä luo suuren eriarvoisuuden kaupunkien ja maaseudun välille, koska 
myös verotulot tulevat keskitetyistä palveluista palveluiden sijaintikunnalle tai sen kehyskuntiin. TE-
palveluiden tuominen kuntatasolle on suunta, jota pitäisi toteuttaa muissakin palveluissa. 
Valtionhallinto on jatkuvasti rekrytoinut pääkaupunkiseudulta, vaikka nykyisin palvelut voisivat olla 
missä päin Suomea, etätyön lisääntyessä. Tähän kiinnitti huomiota myös edellinen hallitus 
selvittäessään monipaikkaisuuden merkitystä maaseuduille.

Puuttuuko tarkastelusta jokin näkökohta, joka tulisi lisätä?

-

3.    Maaseutualueiden tilannekuva ja muutostekijät

Ovatko selonteossa tunnistetut näkökohdat maaseutualueiden tilannekuvaan ja muutostekijöihin liittyen 
olennaiset?

Selonteossa on hyvin tunnistettu esimerkiksi maaseutupolitikan vaikutukset huoltovarmuuteen. 
Myös tilannekuva maaseutualueista on erittäin hyvä. Surkeus on vain nopeutumassa uusien 
hyvinvointialueiden toiminnan myötä, kun terveyspalvelut etääntyvät ja sen myötä kuntien 
elinvoimaisuus alkaa vähetä. Siinä mielessä raportin näkemys siitä, ettei yksi hallinnonala ei voisi 
ratkaista maaseutualueiden peruspalveluiden järjestämistä on virheellinen tässä ajassa.

Myös leikkaukset kansalaistoiminnan rahoituksesta vaarantaa yhdistysten toimintaedellytyksiä. Näin 
alueilla, joilla muutenkin palvelut etääntyvät, myös kolmannen sektorin palvelut loppuvat. Kolmas 
sektori on ollut aina huokeampi tapa tuottaa palveluita, kuin kaupalliset toimijat

Älykäs sopeutuminen on väärä tapa lähestyä seudullisen elinvoiman kehitystä. Jos valitaan 
supistumisen tie, se myös toteutuu. Jos valitaan tulevaisuusvallan tie, tehdään päätöksiä ja tekoja, 
jotka luovat perustan myös menestymiselle.

Rahoituksen toimimattomuus alkaa olla ongelma koko EU:n tasolla. Onkin väläytetty 
pankkitoiminnan sääntelyn vähentämistä niin, että rahoituksen saatavuus voitaisiin turvata myös 
kasvukeskusten ulkopuolella.
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Puuttuuko tarkastelusta jokin näkökohta, joka tulisi lisätä ottaen huomioon selonteon tarkoitus ja 
tavoitteet?

-

4.    Kansallinen maaseutuvisio

Onko selonteossa kuvattu maaseutuvisio olennainen?

Toiveikas tulevaisuusteema oli lausunnossa esillä jo aikaisemmin. Tässä yhteisen näkemyksen 
luominen on erittäin merkityksellistä myös niin, että voidaan tunnistaa alueellinen potentiaali. Tämä 
osio on koko raportin vahvinta osaa. Vaikka visiossa puhutaan paikkalähtöisestä potentiaalista, esillä 
pitäisi olla myös paikkariippumattomuus mahdollisuuksien luojana.

Puuttuuko maaseutuvisiosta jokin näkökohta, joka tulisi lisätä ottaen huomioon selonteon tarkoitus ja 
tavoitteet?

-

5.    Poikkihallinnolliset tavoitteet ja kehittämissuositukset

Ovatko selonteossa tunnistetut poikkihallinnolliset tavoitteet (5 kpl) ja kehittämissuositukset (24 kpl) 
olennaiset?

Tavoitteet ja kehittämiskohteet ovat hyvin valittuja. Olisi kuitenkin hyvä korostaa myös sitä, että 
kehittäminen ei onnistu, jos se on sidottu vain taloudelliseen tilanteeseen. Joitain asioita tulisi tehdä 
siitä huolimatta, mitkä ovat kunkin hallituskauden taloudelliset resurssit. Siksi ensimmäinen tavoite 
on tärkein, kun pidetään huolta talouden rakenteista.

EYU:lta on tulossa uusi sosiaalisen rakentamisen rahoitusjärjestelmä, jolla tulee tukea sosiaalista 
rakentamista erityisesti maaseutualueille. Monissa kunnissa vuokra-asuntokanta on iäkäs, eikä tue 
siksi alueelle sijoittumista tai siellä pysymistä. Myös maaseudulla on kasvava tarve iäkkäämpien 
ihmisten siirtymiselle lähemmäksi palveluita. Tätä mahdollisuutta tulisi tukea, jotta vältetään 
ennenaikaisia tukitoimia etäälle kuntakeskuksista

Maaseuturahastojen merkitys on huomatta ja niistä leikkaaminen vaikuttaa vahvasti elinvoimaan 
alueilla. Sama koskee myös kolmannen sektorin toiminnan rahoittamista.

Mitkä ovat näkökulmastanne tärkeimmät poikkihallinnolliset tavoitteet (1-3 kappaletta)? 

Tavoite: Voimistetaan toimintaedellytyksiä, luottamusta ja tulevaisuususkoa on tärkein tavoite. 
tähän liittyy vahvasti myös pankkipalveluiden ja rahoituksen mahdollistaminen maaseuduilla. Se 
koskee myös asuttavuuden varmistamista, jota käsittelimme jo aikaisemmin tässä lausunnossa.
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Tavoite lisätä ja koota yhteiskunnallista maaseututietoutta on tärkeä tavoite. On kuitenkin tärkeää, 
että tuota tietoa myös hyödynnetään tehtäessä päätöksiä, jotka koskevat maaseutua ja sen 
elinvoimaisuutta.

Voit kirjoittaa mahdolliset tarkemmat kommentit tavoitteisiin tavoitekohtaisesti:

-

Mitkä ovat näkökulmastanne tärkeimmät poikkihallinnolliset kehittämissuositukset (1-5 kappaletta)? 
(Merkitse kehittämissuositusten numerot 1-24)

-

Puuttuuko poikkihallinnollisista tavoitteista tai kehittämissuosituksista jokin kansallisesti merkittävä 
näkökohta, joka tulisi lisätä?

-

Voit kirjoittaa mahdolliset tarkemmat kommentit kehittämissuosituksiin suosituskohtaisesti:

-

6. Liite: Maaseutualueiden nykytilanteen ja muutostekijöiden kuvaus

Ovatko liitteessä kuvatut maaseutualueiden nykytilanne ja muutostekijät olennaiset?

Liitteessä on sellaista ideologista ajattelua, joka lähtee kaupunkikeskeisetä ajattelusta. Yksi tällainen 
ilmiö on maallemuutto, joka tarkoittaa helsinkiläiselle kuitenkin Nurmijärveä tai Kirkkonummea. 
Tarvittaisiin tarkempi selvitys siitä, paljonko todellisia maaseudulle muuttajia on ja mikä on ollut 
pontimena muuttoon. 

Valtionosuusjärjestelmä eriarvoistaa kuntia erittäin voimakkaasti. Sama valtionosuusjärjestelmä 
pitää yllä ”rikkaiden” kuntien alhaista verotustasoa ja aiheuttaa 2,5 kertaisen verotuksen toisissa 
kunnissa. Verotuksen tasaus valtionosuuksissa ei poista tätä ongelmaa. Yli puolessa kuntia 
tuloveroprosentti on kaksinkertainen alimpiin veroprosentteihin nähden. Kuntien elinvoimaisuuden 
kannalta olisi tärkeätä puuttua tähän eriarvoisuuteen. Tuleva valtionosuusmuutos tulee 
todennäköisimmin pahentamaan tätä tilannetta.

Puuttuuko nykytilanteen ja muutostekijöiden kuvauksesta jokin kansallisesti merkittävä näkökohta, joka 
tulisi lisätä?

-

7.    Muut täydennystarpeet

Onko selonteossa muita täydennystarpeita?

Esitetty pitkin lausuntoa.
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